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1. Opis zmian organizacji Grupy Kapitatowej Emitenta, w tym w wyniku potaczenia jednostek, uzyskania lub utraty
kontroli nad jednostkami zaleznymi oraz inwestycjami dlugoterminowymi, a takze podziatu, restrukturyzacji lub
zaniechania dzialalnosci oraz wskazania jednostek podlegajacych konsolidacji, a w przypadku Emitenta
bedacego jednostka dominujaca, ktéry na podstawie obowigzujacych go przepiséw nie ma obowigzku lub moze
nie sporzadza¢ skonsolidowanych sprawozdan finansowych - rowniez wskazanie przyczyny i podstawy prawnej
braku konsolidacji

Na dzien 30 czerwca 2026 roku Grupe Kapitatowg Bumech S.A. (dalej: Grupa, GK) tworzyly ponizsze podmioty:

Nazwa podmiotu Nr rejestrowy Udziat w kapitale Udziat w gtosach
zakltadowym (w %) (w %)
Bumech S.A.- podmiot dominujacy 0000291379
Przedsiebiorstwo Szkoleniowe i Gérnicze Silesia Sp. z 0.0. 0001029538 100% 100%
Modern Solutions for Environment Sp. z 0.0. 0000306503 100% 100%
Bumech Produkcja i Serwis Sp. z 0.0. 0001028196 100% 100%
Svea Resources (Pty) Ltd 2019/547495/07 100% 100%
AJR Projects and Investments (Pty) Ltd 2013/163027/07 85% 85%
Sist Kapital (Pty) Ltd 2018/579909/07 85% 85%
Giyani Mining Exploration (Pty) Ltd 2024/348540/07 100% 100%
Svea Mining Exploration (Pty) Ltd 2024/348525/07 100% 100%
Ideal Phoenix (Pty) Ltd 2017/473532 07 85% 85%
Giyani Mining Projects (Pty) Ltd** 2014/274871/07 56,1% 56,1%
Bumech Defense Partners S.A. (dawniej: Capital Partners S.A.) 0000110394 50% 50%
Bumech Defense Sp. z 0.0.* 0001153241 50% 50%
Przedsigbiorstwo Gérnicze , Silesia” sp. z 0.0. 0000341002 99,975 99,975
"KOBUD" S.A. w upadtosci 0000634653 86,96 86,96

* Bumech Defense Sp. z o.o. jest spotka zalezng Bumech Defense Partners S.A., w ktorej Bumech S.A. posiada 50 % udziat w kapitale
zaktadowym. W rezultacie Bumech S.A. sprawuje po$rednig kontrole nad Bumech Defense Sp. z o.o.

**Giyani Mining Projects (Pty) Ltd jest spotkg zalezng Ideal Phoenix (Pty) Ltd, w ktorej Ideal Phoenix (Pty) Ltd posiada 66% udziatow. W rezultacie
Bumech S.A., poprzez posiadanie 85% udziatow w Ideal Phoenix (Pty) Ltd, sprawuje posrednig kontrole nad Giyani Mining Projects (Pty) Ltd,
odpowiadajgcg 56, 1% udziatow.

W okresie sprawozdawczym konsolidacji metodg petng podlegaly podmioty wymienione w powyzszej tabeli poza dwoma
ostatnimi. Bumech S.A. (dalej: Emitent, Spétka, Bumech) nie obejmuje konsolidacjg Kobud S.A. w upadtosci oraz
Przedsiebiorstwa Gérniczego ,Silesia” Sp. z 0.0. (dalej: PG Silesia, PGS), gdyz utracit nad tymi podmiotami kontrole.

2, Zwiezly opis istotnych dokonan i niepowodzen Emitenta w okresie, ktérego raport dotyczy wraz ze wskazaniem
najwazniejszych zdarzen dotyczacych Emitenta oraz jego Grupy Kapitatlowej

W okresie sprawozdawczym Grupa prowadzita dziatalno$¢ operacyjng, ktéra koncentrowata sie gtéwnie na wydobyciu i sprzedazy
wegla kamiennego. W marcu br. weszta w zycie umowa dzierzawy Kopalni Wegla Kamiennego Silesia jako zorganizowanej czesci
przedsiebiorstwa: Przedsiebiorstwo Gornicze ,Silesia” sp z 0.0., w sktad ktérego wchodzi zespot sktadnikéw materialnych i
niematerialnych przeznaczonych do prowadzenia dziatalnosci gospodarczej polegajgcej na wydobywaniu i przerdbce
mechanicznej wegla kamiennego w Czechowicach — Dziedzicach. Pozwala to na dalsze prowadzenie dziatalnosci przez kopalnie
Silesia i ma na celu utrzymanie ciggtosci operacyjnej aktywa wydobywczego oraz ograniczenie ryzyk zwigzanych z ewentualnym
zakonczeniem dziatalnosci kopalni.

W pierwszym potroczu 2026 roku Bumech kontynuowat dzierzawe kopalni Silesia jako zorganizowanej czesci przedsigbiorstwa.
Sytuacja finansowa Emitenta pogorszyta sie drastycznie od dnia przejecia odpowiedzialnosci operacyjnej za kopalnie wegla
kamiennego Silesia. Uruchomienie $ciany 164 wymagato przeprowadzenia wielomiesiecznego i ztozonego procesu
przygotowawczego. Skala przedsiewziecia wigzata sie ze znacznym zaangazowaniem organizacyjnym i finansowym Spotki.
Dopiero dnia 6 sierpnia 2026 roku Emitent jako operator kopalni uruchomit pierwszg $ciane wydobywczg 164 w pokfadzie 315.
Jest to zarazem pierwsza Sciana wydobywcza uruchomiona w ramach samodzielnego zarzgdzania przez Bumech (jako
dzierzawca) tym zakladem gérniczym. Wobec powyzszego realizacja umowy dzierzawy z Zarzgdcg sgdowym PG Silesia przeszta
do operacyjnej fazy wydobycia wysokiej jakosci wegla kamiennego.

Nie zmienia to faktu, ze uruchomienie Sciany nastgpito z opdznieniem, co przetozyto sie na wydtuzenie okresu, w ktérym kopalnia
nie generowata przychodow, przy bardzo duzych kosztach statych. Bumech posiada zalegtosci ptatnicze — proceduje takze
whnioski o rozterminowanie zobowigzan publicznoprawnych. Wydobycie zaczyna wkracza¢ w petnoskalowy wymiar, a tym samym
generowane przychody powinny umozliwi¢ petng sptate wszelkich zobowigzan publicznoprawnych. Poprawa ta nie przekiada sie
na mozliwos¢ szybkiego, jednorazowego uregulowania powstalych zaleglosci w splacie zobowigzan wygenerowanych w
pierwszej potowie 2026 roku - spowodowatoby to bowiem zapas¢ finansowg oraz zatamanie ptynnosci finansowej w stopniu
uniemozliwiajgcym dalsze prowadzenie dziatalnosci operacyjnej i wyptaty wynagrodzen pracowniczych, ktére obecnie wyptacane
sg w transzach.
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Wykorzystujgc posiadane kompetencje goérnicze, przy jednoczesnym zmniejszeniu roli wegla w portfelu Grupy, Emitent rozpoczat
w br. inwestycje w branzy wydobywczej w Republice Potudniowej Afryki. W tym celu spdtka zalezna Bumech - SIST KAPITAL
PTY LTD z siedzibg w Republice Potudniowej Afryki (dalej: SIST) zawarta umowe okreslajacg zasady przejecia kontroli nad
kopalnig rud cynku, miedzi, srebra i metali towarzyszacych ,Maranda” w Limpopo w Republice Potudniowej Afryki (dalej: RPA).
Umowa zostata zawarta z Booysen Family Trust (dalej: BFT) i Maranda Mining Company PTY LTD (dalej: MMC) z siedzibami w
RPA.

Umowa okresla sposob utworzenia dwdch spétek joint venture i zasady ich wspdlnego prowadzenia:

1. Pierwsza spotka — nowo zatozona Maranda Minerals Company PTY LTD — przejmie koncesje na prowadzenie wydobycia na
dwdch obszarach gorniczych: [a] Maranda o powierzchni ok. 1 785 ha z koncesjg na wydobycie cynku, miedzi i metali
towarzyszacych, tj. srebra i indu oraz [b] Burgersdorp o powierzchni ok. 850 ha z koncesjg na wydobycie ztota. W spoétce tej
70% udziatéw posiadaé bedzie Svea Mining Exploration PTY LTD (SIST bedzie posiada¢ w niej 51% udziatéw, a 49% MMC). Ze
wzgledu na konieczno$¢ uwzgledniania obowigzujgcej w RPA regulacji prawnej - Broad-Based Black Economic Empowerment,
pozostate 30% beda posiadali uprawnieni obywatele RPA.

2. Druga spotka — Giyani Mining Exploration PTY LTD - przejmie operacyjne (techniczne) prowadzenie kopalni Maranda oraz
infrastruktury towarzyszacej, w tym zaktadu wzbogacania rud. SIST bedzie posiada¢ w niej 51% udziatéw, a 49% BFT.

taczna wartos¢ transakcji wyniesie 60.000.000 ZAR. Ponadto zobowigzania inwestycyjne zwigzane z modernizacjg i
zwiekszeniem wydajnoéci kopalni w latach 2026 — 2028 wyniosg okoto 120.000.000 ZAR.

Kopalnia Maranda jest kopalnig gtebinowag, z mineralizacjg od 100 m pod powierzchnig ziemi. Dotychczasowe wydobycie
realizowane byto na 10% obszaru koncesyjnego na gtebokosci od 100 do 330 metréw pod powierzchnig ziemi, zlokalizowana jest
na terenie Maranda 932LT, we wschodniej czesci prowincji Limpopo w RPA. Ztoze znajduje sie w formacji geologicznej pasa
Murchison Greenstone Belt na Kratonie Kaapvaal. Ztoze zostato zbadane i udokumentowane w 1978 roku. Kopalnia zostata
uruchomiona przez koncern Metorex w 1989 roku, od roku 2009 dziata w ograniczonym zakresie. Kopalnia Maranda posiada
przeliczone zasoby przemystowe na poziomie 6-8 milionéw ton rudy. Dotychczasowe historyczne Srednie zawarto$ci metali w
rudzie wydobytej wynosity 23% Zn, 3,9% Cu, 300ppm In, 30ppm Ag. Obecnie roczna zdolno$¢ wydobycia i przetwarzania jest na
poziomie do 180 tysiecy ton ROM.

Drugim obszarem gérniczym, nalezagcym do MMC jest pole Burgersdorp z koncesjg na wydobycie ztota metodg powierzchniowg
do 150 metrow pod powierzchnig ziemi. Zawartos¢ zfota in situ oscyluje w przedziale 2.1 - 3.9 g na tone.

taczny obszar wydobywczy dla obu koncesiji okreslono na 2 635 ha. Strony umowy Joint Venture postanowity, ze przeprowadzg
petng inwentaryzacje geologiczng ztéz zgodnie ze standardem JORC (The Joint Ore Reserves Committee Code) oraz o
dokonaniu w okresie 3 lat szeregu inwestycji majagcych na celu:

a. zwiekszenie zdolnosci wydobywczych kopalni Maranda,

b. rozpoczecie wydobycia ze ztoza Burgersdorp,

c. zwiekszenie zdolnosci przetwdrczych zakladu wzbogacania rud kopalni Maranda do poziomu 800 tys. ton ROMu rocznie,
d. zwiekszenie poziomu uzysku w Zaktadzie Wzbogacania Rud.

Strony w okresie realizacji opisanych powyzej inwestycji, zobowigzaty sie do niesprzedawania swoich udziatéw w spétkach i
ustanowity prawo pierwokupu.

Na chwile obecng zakonczono faze testéw poremontowych i uruchomiono pierwszg faze dziatalnosci zaktadu wzbogacania rud
w kopalni Maranda. W ramach pierwszego etapu rozruchu uruchomiona zostata linia obejmujgca proces kruszenia, mielenia i
tugowania (leaching) rudy ztota pochodzacej z pola Burgersdorp. Aktualna zdolno$¢ przerobowa tej czesci zaktadu wynosi 54.000
ton rudy rocznie i jest ograniczona wydajnosciag sekcji mielenia. W realizacje powyzszej wskazanego procesu wktad kooperacyjny
miat Oddziat Bumech w Iwinach. Uruchomienie procesu fugowania rudy zifota wydobywanej z pola Burgersdorp pozwala
Bumechowi rozpocza¢ generowanie pierwszych przychoddw operacyjnych z projektu Maranda.

Rozpoczeto tez realizacje prac przygotowawczych do uruchomienia drugiej fazy projektu, flotacji selektywnej rudy polimetaliczne;j
cynku, miedzi, srebra i indu z pola Maranda. Roéwnolegle przygotowywana jest pogtebiona inwentaryzacja geologiczna pol
wydobywczych Maranda i Burgersdorp, zgodnie ze standardem JORC Code.

Koncem 2025 roku Emitent ogtosit plany rozpoczecia nowego etapu dziatalnosci poprzez wejscie w sektor obronny. W tym celu
dnia 15 stycznia 2026 roku Emitent nabyt 100 % udziatéw Bumech Defense Sp. z 0.0, tj. spétce posiadajgcej koncesje, udzielong
przez Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji na podstawie art. 7 ust. 1 oraz art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 13 czerwca 2019
roku o wykonywaniu dziatalnosci gospodarczej w zakresie wytwarzania i obrotu materiatami wybuchowymi, bronig, amunicjg i
technologig o przeznaczeniu wojskowym lub policyjnym.

Dnia 23 kwietnia 2026 roku miedzy Bumech a Bumech Defense Partners S.A. (dalej takze BDP S.A.) zostata zawarta umowa
inwestycyjna (dalej: Umowa Inwestycyjna). Celem dziatan objetych Umowa Inwestycyjng jest wdrozenie w BDP S.A. nowego
modelu biznesowego zwigzanego ze Swiadczeniem ustug oraz dziatalnoscig produkcyjng dla sektora obronnego. Wobec
powyzszego — tego samego dnia - Bumech zbyt wszystkie ww. udziaty do Bumech Defense Partners S.A. (Emitent posiada 50 %
udziat w kapitale zakladowym BDP S.A)

W ramach realizacji Umowy Inwestycyjnej, Nadzwyczajne Walne Zgromadzenie Emitenta w dniu 29 wrzesnia 2026 roku podjeto
uchwate w sprawie wyrazenia zgody na zbycie zorganizowanej czesci przedsiebiorstwa. Zgodnie z jej trescig, Walne
Zgromadzenie Spotki wyrazito zgode na zbycie przez Bumech zorganizowanej cze$ci przedsiebiorstwa, stanowigcej
organizacyjnie i finansowo wyodrebniony zespdt sktadnikéw materialnych i niematerialnych przeznaczony do prowadzenia
dziatalnosci zwigzanej z obrobka mechaniczng, produkcjg, remontami, modernizacjg oraz regeneracjg elementéw maszyn i
urzadzen (dalej: ZCP — Bumech Szopienice), w ktdrego sktad wchodzg w szczegdlnosci: a) maszyny i urzgdzenia produkcyjne,
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obrabiarki, urzgdzenia spawalnicze, urzgdzenia transportu bliskiego, wyposazenie techniczne, sprzet IT; b) wykwalifikowany
personel, w tym kadra kierownicza i techniczna oraz pracownicy produkcyjni i remontowi oraz c) dziat badan i rozwoju.

Zbycie ZCP — Bumech Szopienice nastgpi poprzez wniesienie tytutem wktadu niepienieznego (aport) do Bumech Defense sp. z
0.0. W zamian za udziaty w podwyzszonym kapitale zakladowym tego podmiotu, ktére zostang objete przez Emitenta. Zbycie ZCP
— Bumech Szopienice nastapi po wartosci 14 min zi, ktéra to wynika ze sporzadzonej przez profesjonalny podmiot w dniu 1
wrzesnia 2026 roku wyceny. Po wniesieniu ZCP-Bumech Szopienice planowane jest dokonanie potgczenia Bumech Defense sp.
Z 0.0., jako spdtki przejmowanej, z Bumech Defense Partners S.A. jako spotkg przejmujaca.

W celu finansowania przez Bumech Defense sp. z 0.0. kosztéw bezposrednio zwigzanych z rozpoczeciem dziatalnosci
operacyjnej w zakresie modernizacji, produkcji oraz remontdw sprzetu przeznaczenia wojskowego, dnia 24 kwietnia 2026 r.
Bumech Defense Partners S.A. udzielit Bumech Defense sp. z 0.0. - w ramach realizacji postanowien Umowy Inwestycyjnej -
pozyczki w kwocie 500 tys. PLN.

Po okresie sprawozdawczym miato miejsce podwyzszenie kapitatu zaktadowego Bumech Defense sp. z 0.0 i objecie nowych
wktaddw przez dotychczasowego wspolnika, tj. BDP S.A., co pozwolito Bumech Defense sp. z 0.0 pozyska¢ srodki finansowe w
wysokosci 395.000,00 PLN.

3. Wskazanie czynnikéw i zdarzen, w tym o nietypowym charakterze, majacych istotny wplyw na skrécone
sprawozdanie finansowe
Poza czynnikami przedstawionymi w pozostatej czesci niniejszego Sprawozdania oraz skroconego skonsolidowanego

sprawozdania finansowego za okres od 01 stycznia 2026 do 30 czerwca 2026 roku, w okresie sprawozdawczym nie wystgpity
inne czynniki i zdarzenia, w szczegdlnosci o nietypowym charakterze, majgce znaczgcy wptyw na sprawozdanie finansowe Grupy.

4. Zasady sporzadzenia s$rédrocznego skroconego jednostkowego i skonsolidowanego sprawozdania
finansowego

Srédroczne skrécone sprawozdanie finansowe Bumech S.A.

Srédroczne skrécone jednostkowe sprawozdanie finansowe Bumech S.A. za okres od 01 stycznia 2026 do 30 czerwca 2026 roku
sporzadzone zostato zgodnie z zasadami rachunkowos$ci wynikajgcymi z Miedzynarodowych Standardéw Rachunkowosci,
Miedzynarodowych Standardéw Sprawozdawczosci Finansowej oraz zwigzanych z nimi interpretacji ogtoszonych w formie
rozporzadzen Komisji Europejskiej, a w zakresie nieuregulowanym w tych Standardach stosownie do wymogow Ustawy o
rachunkowosci i wydanych na jej podstawie przepiséw wykonawczych.

llekro¢ w sprawozdaniu jest mowa o spotkach wchodzacych w sktad Grupy Kapitatowej Bumech S.A. lub nalezgcych do Grupy
albo tez o Grupie, sformutowania te nie odnoszg sie do Kobud S.A. w upadiosci, Przedsiebiorstwa Goérniczego Silesia sp. z 0.0.
ani do spotek dziatajgcych zgodnie z prawem RPA, chyba ze tres¢ lub kontekst wskazuje na cos innego.

Srédroczne skrécone sprawozdanie finansowe Bumech zostato sporzadzone w oparciu o zasade kosztu historycznego za
wyjgtkiem aktywdw i zobowigzan wycenianych wedtug wartosci godziwej: instrumentéw pochodnych, instrumentéw finansowych
wycenianych w wartos$ci godziwej z odniesieniem wptywu na wynik finansowy lub na dochody catkowite.

Srédroczne skrécone sprawozdanie finansowe nie obejmuje wszystkich informacji oraz ujawnien wymaganych w rocznym
sprawozdaniu finansowym i nalezy je czytac tgcznie z rocznym sprawozdaniem finansowym Spotki za 2025 r. obejmujgcym noty,
za okres 12 miesiecy zakonczony 31 grudnia 2025 roku, sporzadzonym wedtug MSSF zatwierdzonych przez UE.

Ostatnie jednostkowe sprawozdanie finansowe, ktére podlegato badaniu przez niezaleznego biegtego rewidenta to sprawozdanie
finansowe za 2025 rok, zatwierdzone uchwatg Zwyczajnego Walnego Zgromadzenia Spétki dnia 30 czerwca 2026 roku.

Srédroczne skrécone sprawozdanie finansowe Bumech podlegato przegladowi audytora. Raport z przegladu publikowany jest
wraz ze sprawozdaniem.

Srédroczne skonsolidowane sprawozdanie finansowe Grupy Kapitatowej Bumech S.A.

Skrécone $rodroczne skonsolidowane sprawozdanie finansowe zostato sporzgdzone w oparciu o zasade kosztu historycznego
za wyjatkiem aktywow i zobowigzan wycenianych wedtug wartosci godziwe;.

Srédroczne skrécone skonsolidowane sprawozdanie finansowe nie obejmuje wszystkich informaciji oraz ujawniern wymaganych
w rocznym skonsolidowanym sprawozdaniu finansowym i nalezy je czytac tgcznie z rocznym skonsolidowanym sprawozdaniem
finansowym Grupy za 2025 r. obejmujacym noty za okres 12 miesiecy zakonczony 31 grudnia 2025 roku sporzgdzonym wedtug
MSSF zatwierdzonych przez UE.

Grupa sporzadza sprawozdanie z przeptywow Srodkow pienieznych poprzez sumowanie odpowiednich pozycji rachunkéw

przeptywéw pienieznych jednostki nadrzednej oraz jednostek objetych metodg konsolidacji petnej oraz dokonanie korekt
konsolidacyjnych tych sum.
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Ostatnie skonsolidowane sprawozdanie finansowe Grupy, ktére podlegato badaniu przez niezaleznego biegtego rewidenta to
sprawozdanie finansowe za 2025 rok. Skrécone srédroczne skonsolidowane sprawozdanie finansowe podlegato przeglagdowi
audytora. Raport z przegladu publikowany jest wraz ze sprawozdaniem.

llekro¢ w sprawozdaniu jest mowa o spétkach wchodzacych w sktad Grupy Kapitatowej Bumech S.A. lub nalezacych do Grupy
albo tez o Grupie, sformutowania te nie odnoszg sie do Kobud S.A. w upadiosci Przedsiebiorstwa Goérniczego Silesia sp. z 0.0.
ani do spotek dziatajgcych zgodnie z prawem RPA, chyba Ze tres$¢ lub kontekst wskazuje na cos innego.

5. Stanowisko Zarzadu odnosnie mozliwosci zrealizowania wczesniej publikowanych prognoz wynikéw na dany
rok, w swietle wynikéw zaprezentowanych w raporcie w stosunku do wynikéw prognozowanych

Spotki z GK nie publikowaty prognozy finansowej na rok obrotowy 2026.

6. Wskazanie akcjonariuszy posiadajacych bezposrednio lub posrednio przez podmioty zalezne co najmniej 5%
ogolnej liczby gloséw na walnym zgromadzeniu Emitenta na dzien przekazania raportu wraz ze wskazaniem
liczby posiadanych przez te podmioty akcji, ich procentowego udzialu w kapitale zaktadowym, liczby gloséw z
nich wynikajacych i ich procentowego udzialu w ogélnej liczbie glosow na walnym zgromadzeniu, a takze
wskazanie zmian w strukturze wlasnosci znacznych pakietow akcji Emitenta w okresie od przekazania
poprzedniego raportu okresowego

Wedtug najlepszej wiedzy Emitenta, Bumech — na dzien publikacji raportu okresowego za pierwszy kwartat 2026 roku - miat
nastepujgcych akcjonariuszy posiadajgcych co najmniej 5% udziat w kapitale zakltadowym Spofki:

Udziat w ogodlnej
Akcionariusz llos¢ akciilatosow Udziat w kapitale liczbie gloséw na
] e zaktadowym (w %) Walnym
Zgromadzeniu (w %)
Marcin Sutkowski wraz z Anng Sutkowskg 5008 873 33,39 33,39
Porozumienie Akcjonariuszy Mniejszosciowych Bumech S.A. 957 921 6,39 6,39
Zdzistaw Gdaniec 954 685 6,36 6,36

Wedtug najlepszej wiedzy Emitenta, Bumech — na dzien publikacji niniejszego raportu okresowego za pierwsze potrocze 2026
roku - ma nastepujacych akcjonariuszy posiadajacych co najmniej 5% udziat w kapitale zakladowym Spoiki:

Udziat w ogdlnej
Udziat w kapitale liczbie glosow na

zakladowym (w %) Walnym

Zgromadzeniu (w %)

Akcjonariusz llos¢ akcji/lgtosow

Marcin Sutkowski (z podmiotem zaleznym, tj. MS Fundacjg

Rodzinng w organizacji) wraz z Anng Sutkowskg 3583 089 23,89 23,89
Porozumienie Akcjonariuszy Mniejszosciowych Bumech S.A. 957 921 6,39 6,39
Zdzistaw Gdaniec 1447 844 9,65 9,65
7. Zestawienie stanu posiadania akcji Emitenta lub uprawnien do nich przez osoby zarzadzajace i nadzorujace

Emitenta na dzien przekazania raportu sréodrocznego, wraz ze wskazaniem zmian w stanie posiadania, w okresie
od przekazania poprzedniego raportu okresowego, odrebnie dla kazdej z os6b

Wedtug najlepszej wiedzy Emitenta, na dzieh publikacji Sprawozdania stan posiadania akcji Emitenta przez cztonkéw organéw —
na dzien publikacji raportu okresowego za pierwszy kwartat 2026 roku - przedstawiat sie nastepujgco:

Czlonek organu zarzadzajacego lub nadzorujacego Bumech S.A. llos¢ akcji/glosow
Andrzej Bukowczyk — Wiceprezes Zarzadu 10 000
Jonasz Drabek — Prezes Zarzadu 0
Jézef Aleszczyk — Przewodniczgcy RN 20 000
Kamila Kliszka — Sekretarz RN 10 361
Michat Gajewski — cztonek RN 7
Jerzy Gut — czionek RN 0
Jarostaw Kraszewski — cztonek RN 0
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Wedtug najlepszej wiedzy Emitenta, stan posiadania akcji Spotki przez cztonkdéw organdw — na dzienh publikaciji niniejszego raportu
okresowego za pierwsze pétrocze 2026 roku - przedstawia sie nastepujaco:

Cztonkowie Zarzagdu Bumech S.A. llos¢ akcji/glosow

Andrzej Bukowczyk — Wiceprezes Zarzadu 5500
Jonasz Drabek — Prezes Zarzadu 0

Czionkowie Rady Nadzorczej Bumech S.A. llos¢ akcji/gtosow
Kamila Kliszka 6 062
Anna Sutkowska 10 361
Michat Gajewski 31
Jerzy Gut 0
Waldemar Tevnell 0

8. Wskazanie istotnych postepowan toczacych sie przed sadem, organem wiasciwym dla postepowania

arbitrazowego lub organem administracji publicznej, dotyczacych zobowigzan albo wierzytelnosci Emitenta lub
jego jednostki zaleznej ze wskazaniem przedmiotu postepowania, wartosci przedmiotu sporu, daty wszczecia
postepowania, stron wszczetego postepowania oraz stanowiska Emitenta

. Postepowania pomiedzy Przedsigebiorstwem Gorniczym ,,SILESIA” sp. z 0.0. a Resinvest Commodities PL S.A.
(poprzednio EP Resources PL S.A.)

Wskazane ponizej sprawy toczg sie w zwigzku z tym, ze w marcu 2022 r. Przedsiebiorstwo Gérnicze ,SILESIA” sp. z 0.0.— w
nastepstwie wystgpienia sity wyzszej oraz nadzwyczajnej zmiany stosunkéw w rozumieniu art. 3571 Kodeksu cywilnego —
wezwata Resinvest Commodities PL S.A. do renegocjowania warunkéw pieciu tgczacych strony uméw handlowych. Przejawem
sity wyzszej oraz nadzwyczajnej zmiany stosunkow byly: (i) bezprecedensowy wzrost kosztéw produkcji, wynikajgcy z
ekonomicznych skutkéw rosyjskiej, zbrojnej napasci na Ukraine, ktéra wywotata drastyczny wzrost cen stali, a co za tym idzie
materiatéw produkowanych z tego surowca, wzrost cen drewna, wzrost cen oleju napedowego, wzrost ceny energii elektrycznej
(ii) zaburzenia gorniczo-geologiczne uniemozliwiajgce wydobycie wegla na zaplanowanym poziomie. W wyniku negocjaciji
wskazana spotka przystgpita do zawarcia anekséw do trzech uméw sprzedazy wegla i bez podania powoddw nie przystgpita do
aneksowania pozostatych dwoch uméw (tj. umowy z dnia 5 marca 2019 r. oraz umowy z dnia 30 wrzesnia 2021 r.). PGS wobec
kolejnych wezwan do renegocjowania pozostatych dwoch uméw, w trosce o ochrone interesu PGS, zlozyta powoddztwo o
rozwigzanie umowy z dnia 30 wrzesnia 2021 r., o czym Emitent poinformowat w raporcie biezgcym 19/2022 z dnia 20 czerwca
2022 roku. W odpowiedzi na to wskazana spotka rozpoczeta liczne, bezzasadne w ocenie Emitenta i PGS, dziatania sgdowe
przeciwko PGS oraz przeciwko Emitentowi, sktadajgc m.in. wnioski o udzielenie zabezpieczen oparte w duzej mierze na tych
samych przestankach, a takze wytaczajgc powddztwo i wniosek o zaptate kar przeciwko PGS. W ocenie PGS i Emitenta,
wskazane dziatania spotki miaty na celu wywarcie nacisku na PGS w zakresie negocjacji zwigzanych z dwoma nieaneksowanymi
umowami handlowymi.

Postepowanie wszczete przez Przedsigebiorstwo Gérnicze ,,SILESIA” sp. z 0.0.

Istota sporu
Przedsiebiorstwo Gérnicze ,SILESIA” sp. z 0.0. ztozyto w dniu 15 czerwca 2022 roku w Sadzie Okregowym w Katowicach pozew

przeciwko Resinvest Commodities PL S.A. (poprzednio EP Resources PL S.A.) o rozwigzanie umownego stosunku
zobowigzaniowego. Warto$¢ przedmiotu sporu wynosi 153.430 tys. ziotych i zostata obliczona zgodnie z zasadami
przewidzianymi w ustawie z dnia 17 listopada 1965 r. Kodeks postepowania cywilnego (warto$¢ brutto wegla przewidzianego do
sprzedazy w umowie). Postepowanie dotyczy roszczen wynikajgcych z zawartej umowy sprzedazy wegla z dnia 30 wrzesnia
2021 r. PGS stoi na stanowisku, ze uzasadnione jest zgdanie rozwigzania zawartej umowy sprzedazy wegla ze wzgledu na
nadzwyczajng zmiane stosunkow, a takze wystgpienie sity wyzsze;.

Stanowisko Resinvest Commodities PL S.A.

Resinvest Commodities PL S.A. wnosi o oddalenie powoddztwa twierdzgc, ze nie wystgpita nadzwyczajna zmiana stosunkow i
kwestionujac zmiany jakie zaszly w gospodarce w wyniku agresji Rosji na Ukraine, w szczegolnosci na rynku surowcow
energetycznych.

Etap postepowania
Postepowanie zostato zawieszone do czasu rozpoznania sprawy o ustalenie nieistnienia stosunku prawnego wynikajgcego z
umowy sprzedazy wegla z dnia 30 wrzesnia 2021 r.

Poziom istotnosci
Poziom istotnosci z punktu widzenia wartosci przedmiotu sporu oceniany jest jako wysoki.
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Postepowanie wszczete przez Przedsigbiorstwo Gérnicze ,,SILESIA” sp. z 0.0.

Istota sporu

W wyniku otrzymanych informacji oraz przeprowadzonych analiz prawnych Zarzad PGS uzyskat wiedze o nieziszczeniu sie
warunku zawieszajgcego, pod ktérym zostata zawarta umowa sprzedazy wegla ze wskazang spotkg z dnia 30 wrzesnia 2021 r.,
ktorej dotyczy powyzsze postepowanie. W zwigzku z tym, PGS w dniu 25 stycznia 2023 r. ztozyt do Sgdu Okregowego w
Katowicach wniosek o zabezpieczenie roszczenia o ustalenie nieistnienia stosunku prawnego pomiedzy PGS a wskazang spétka
wynikajgcego ze wskazanej umowy sprzedazy wegla. Warto$¢ przedmiotu sporu wynosi 138.600 tys. ztotych. Postanowieniem z
dnia 7 lutego 2023 r. sad udzielit PGS zabezpieczenia roszczenia.

W $lad za udzielonym zabezpieczeniem, PGS w dniu 23 marca 2023 r. ztozyta w Sadzie Okregowym w Katowicach powoddztwo
o ustalenie nieistnienia stosunku prawnego wynikajgcego z umowy sprzedazy wegla z dnia 30 wrzesnia 2021 r. przeciwko
Resinvest Commodities PL S.A. Warto$¢ przedmiotu sporu wynosi w tej sprawie 138.600 tys. zt.

Stanowisko Resinvest Commodities PL S.A.

Resinvest Commodities PL S.A. pismem z dnia 8 maja 2023 r. ztozyta odpowiedz na pozew. Resinvest Commodities PL S.A.
zakwestionowata réwniez wiasciwos¢ sgdu powszechnego w tej sprawie, jednak na mocy postanowienia Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z dnia 11 sierpnia 2025 roku oddalajgcego prawomocnie zazalenie tej spotki ostatecznie potwierdzono, ze sad
powszechny jest wiasciwy do prowadzenia tej sprawy. Na skutek zazalenia spétki Sgd Okregowy w Katowicach na mocy
postanowienia z dnia 26 maja 2023 r. zmienit postanowienie z dnia 7 lutego 2023 r. o udzieleniu zabezpieczenia, oddalajac
wniosek PGS o zabezpieczenie oraz odrzucajgc zazalenie wskazanej spotki w zakresie, w ktérym Sad pierwszej instanciji
wyznaczyt PGS termin do wytoczenia powddztwa o ustalenie nieistnienia stosunku prawnego wynikajgcego z umowy sprzedazy
wegla z dnia 30 wrzesnia 2021 r.

Etap postepowania
Wyrokiem z dnia 16 grudnia 2025 r. Sgd Okregowy w Katowicach oddalit powddztwo w tej sprawie w catosci. Nastepnie PGS
whniosta apelacje od tego wyroku, ktéra na dzien sporzadzenia raportu nie zostata rozpatrzona przez Sad drugiej instanciji.

Poziom istotnos$ci
Poziom istotnosci z punktu widzenia warto$ci przedmiotu sporu oceniany jest jako wysoki.

Postepowanie wszczete przez RESINVEST COMMODITIES PL S.A. (poprzednio EP Resources PL S.A.) przeciwko PGS

Istota sporu

Na skutek wniosku Resinvest Commodities PL S.A. z dnia 15 wrzes$nia 2022 r. wszczete zostato przeciwko PGS postepowanie
przed Sadem Arbitrazowym przy Miedzynarodowej Izbie Gospodarczej w Paryzu, w ktérym Resinvest Commodities PL S.A., po
kilkukrotnym zmodyfikowaniu swoich roszczen, dochodzi ostatecznie tgcznej kwoty w wysokosci 342 233 tys. zt z tytutu:
a)odszkodowania za rzekome niewykonanie przez PGS umoéw sprzedazy wegla, b) odszkodowania oraz kar umownych za
rzekome niewykonanie przez PGS umowy sktadu wegla, c) pokrycia kosztéw zakupéw zastepczych oraz d) zwrotu korzysci
wynikajgcych z czynu nieuczciwej konkurenciji.

Stanowisko PGS

PGS stoi na stanowisku, ze:

e Sad Arbitrazowy nie jest wtasciwy do rozpoznania catosci roszczen Resinvest Commodities PL S.A. z uwagi na fakt, ze czes¢
umoéw, z ktérych wywodzone s3g roszczenia Resinvest Commodities PL S.A. nie zostata objeta zapisem na sad polubowny lub
zostata objeta innym zapisem na sad polubowny (umowa sprzedazy wegla z dnia 30 wrzesnia 2021 r. oraz umowa sprzedazy
wegla dnia 5 marca 2019 r.);

e roszczenia sg bezzasadne z uwagi na wydanie w catosci wegla ze sktadu, a takze podnoszong w innych postgpowaniach
nadzwyczajng zmiang stosunkow, wystgpienie sity wyzszej, a takze brak spetnienia warunku z zastrzezeniem, ktérego zostata
zawarta jedna umowa sprzedazy wegla (umowa sprzedazy wegla z dnia 30 wrzesnia 2021 r.).

Jednoczesnie Emitent uzyskat dwie niezalezne opinie prawne, ktére potwierdzity, iz umowa stanowigca o 90% wartosci sporu
(umowa sprzedazy wegla z dnia 30 wrzesnia 2021 r.). nie wywotuje skutkéw prawnych, wobec braku ziszczenia sie warunku w
rozumieniu art. 89 Kodeksu cywilnego. Warunkiem koniecznym do wywotania skutkédw prawnych umowy sprzedazy wegla byto
zawarcie do dnia 31 pazdziernika 2021 roku aneksu nr 3 do umowy sprzedazy udziatbw PGS i MSE zawartej pomiedzy
Emitentem, BDL oraz EPH, co skutecznie nie nastgpito, z uwagi na niewaznos$¢ zawartego aneksu nr 3.

Etap postepowania
W sprawie zakonczona zostata rozprawa gtdwna, Strony wymienity sie pismami podsumowujgcymi ich stanowiska oraz ztozyty
spis kosztéw. Strony oczekujg obecnie na rozstrzygniecie w sprawie.

Poziom istotnos$ci
Poziom istotnosci z punktu widzenia warto$ci przedmiotu sporu oceniany jest jako wysoki.

Il. Postepowanie z powodztwa Przedsigebiorstwa Gérniczego ,,SILESIA” sp. z o.0. przeciwko ORLEN Termika S.A.
(poprzednio PGNiG Termika S.A.) o zmiane lub rozwigzanie tgczacego strony stosunku zobowigzaniowego oraz o
ustalenie nieistnienia stosunku prawnego, ewentualnie jego zmiane lub rozwiagzanie.

Istota sporu
PGS ztozyta w dniu 17 lutego 2022 r. pozew o zmiang lub rozwigzanie tgczacego strony stosunku zobowigzaniowego. Warto$¢
przedmiotu sporu wynosi 72.570 tys. zi.
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Postepowanie dotyczy roszczen wynikajgcych z zawartej umowy sprzedazy miatu weglowego oraz negocjacji prowadzonych w
sprawie zawarcia umowy sprzedazy miatu weglowego. Warto$¢ przedmiotu sporu zostata obliczona jako warto$¢ brutto umoéow w
czesci niezrealizowanej na dzien wniesienia powddztwa. PGS stoi na stanowisku, ze uzasadnione jest zgdanie zmiany lub
rozwigzania zawartej umowy sprzedazy miatu weglowego ze wzgledu na nadzwyczajng zmiane stosunkow, a takze wystgpienie
sity wyzszej. Ponadto PGS stoi na stanowisku, ze nie tgczy jej z pozwanym stosunek prawny wynikajgcy z prowadzonych
negocjacji w sprawie zawarcia umowy sprzedazy wegla w 2022 roku.

Stanowisko ORLEN Termika S.A.
ORLEN Termika S.A. stoi w niniejszej sprawie na odmiennym stanowisku i wniosta o oddalenie powddztwa kwestionujgc
wystgpienie nadzwyczajnej zmiany stosunkow i sity wyzsze;.

Etap postepowania
W dniu 24 czerwca 2026 r. Sagd Okregowy w Katowicach wydat wyrok, w ktérym oddalit powddztwo.

Poziom istotno$ci
Poziom istotno$ci z punktu widzenia wartosci przedmiotu sporu oceniany jest jako wysoki.

lll. Postepowanie z powddztwa ORLEN Termika S.A. przeciwko Przedsiebiorstwu Gérniczemu ,,SILESIA” sp. z 0.0. 0
zaptate

Istota sporu

ORLEN Termika S.A. wystgpita przeciwko PGS z pozwem o zapfate roszczen z tytutu odszkodowania oraz kary umownej
wynikajacych z niezrealizowania umowy sprzedazy miatu weglowego. PGS otrzymata pozew w dniu 8 sierpnia 2023 r. Warto$¢
przedmiotu sporu wynosi 40.645 tys. zt.

Stanowisko PGS
PGS ztozyla odpowiedz na pozew, wnoszac o oddalenie powddztwa w catosci z uwagi na brak wystepowania przestanek
uzasadniajgcych jej odpowiedzialnos$¢ za niewykonanie umowy.

Etap postepowania
Postepowanie zostato zawieszone do czasu prawomocnego rozstrzygniecia sprawy toczgcej sie¢ przed Sagdem Okrggowym w
Katowicach z powddztwa PGS o zmiane lub rozwigzanie tgczgcego strony stosunku zobowigzaniowego.

Poziom istotnos$ci
Poziom istotnosci z punktu widzenia warto$ci przedmiotu sporu oceniany jest jako wysoki.

IV. Postepowanie z powodztwa ORLEN Termika S.A. przeciwko Przedsigbiorstwu Gérniczemu ,,SILESIA” sp. z 0.0. o
zaptate

Istota sporu
ORLEN Termika S.A. w odpowiedzi na powddztwo PGS o ustalenie nieistnienia stosunku prawnego wynikajgcego z

prowadzonych negocjacji, skierowata przeciwko PGS pozew z dnia 31 stycznia 2024 r. o zaptate kwoty 203 min zi, podnoszgc
rzekome roszczenia odszkodowawcze za niewykonanie przez PGS umowy sprzedazy wegla. Roszczenia podnoszone w pozwie
zwigzane sg z nieistniejgcg umowg sprzedazy miatu weglowego co, do ktérej prowadzone byty negocjacje.

Stanowisko PGS
PGS stoi na stanowisku, ze roszczenie ORLEN Termika S.A. jest bezzasadne w catosci, poniewaz nie doszto do zawarcia umowy
sprzedazy wegla, a stosunek prawny w tym zakresie nie istnieje — PGS przedstawita swoje stanowisko w odpowiedzi na pozew.

O bezpodstawnosci roszczenia swiadczy takze fakt, ze sam ORLEN Termika S.A. nie jest pewny wysokos$ci swoich rzekomych
roszczen — kwota dochodzonych pozwem roszczen zostata zmniejszona w stosunku do kwoty pierwotnie Zzadanej w
przedsgdowym wezwaniu do zaptaty. Strony wielokrotnie negocjowaty porozumienie dotyczace tej sprawy, jednak tuz przed jego
podpisaniem, z niezrozumiatych przyczyn, ORLEN Termika S.A. skierowata do PGS wezwanie do zaptaty, a nastepnie skierowata
przeciwko PGS pozew.

Etap postepowania
Postepowanie toczy sie przed sgdem | instancji.

Poziom istotnos$ci
Poziom istotnosci z punktu widzenia warto$ci przedmiotu sporu oceniany jest jako wysoki.

V. Postgpowanie przed Sadem Okregowym w Katowicach z powédztwa Jak Szklo Zogata sp. j. przeciwko
Przedsiebiorstwu Gorniczemu ,,SILESIA” sp. z 0.0. o0 zaptate odszkodowania za uszkodzenie hal produkcyjnych powoda
wskutek ruchu zaktadu goérniczego PGS.

Istota sporu
Powdd na podstawie pozwu wniesionego w dniu 16 kwietnia 2021 roku domaga sie zaptaty kwoty 16.159 tys. zt. tytutem rzekomy

szkadd goérniczych wystepujgcych w jego halach produkceyjnych.
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Stanowisko PGS
PGS stoi na stanowisku, ze nie ponosi odpowiedzialno$ci ze wzgledu na brak prawidtowego zabezpieczenia hal powoda przed
wpltywami pochodzenia goérniczego.

Etap postepowania
Strony zostaty skierowane do mediac;ji, jednak mediacja zakonczyta sie a strony nie zawarty ugody. Postepowanie toczy sie przed
sgdem | instancji. W sprawie prowadzone sg dowody z opinii biegtych sadowych.

Poziom istotnosci
Poziom istotnosci z punktu widzenia warto$ci przedmiotu sporu oceniany jest jako Sredni.

VI. Spér pomiedzy Zarzadcg masy sanacyjnej Przedsiebiorstwa Gérniczego ,,SILESIA” sp. z 0.0. i Bumech S.A.

Istota sporu

Zarzadca masy sanacyjnej Przedsigbiorstwa Goérniczego ,SILESIA” Sp. z 0.0. (odpowiednio ,Zarzadca PGS” oraz ,PGS”) na
podstawie pozwu z dnia 26 listopada 2025 r. domaga sig¢ od Emitenta zaptaty kwoty 214 269 131,65 zt.

Istota sporu opiera sie na kwestionowaniu przez Zarzadce PGS rozliczen z tytutu dwoch umow pozyczek, ktére PGS pierwotnie
zaciggneto u dwoch podmiotéw: Energeticky a primyslovy holding, a. s. z siedzibg w Pradze oraz Braindour Development Limited
z siedzibg na Cyprze. Wierzytelnosci z tych umoéw pozyczek zostaty na mocy umowy cesji z dnia 29 stycznia 2021 r. przejete
przez Bumech S.A.

Zarzadca kwestionuje zawarte pomiedzy PGS a Emitentem aneksy do uméw pozyczek, ktére dostosowywaty ich oprocentowanie
do standardéw rynkowych. Kwestionuje réwniez wyptacone do dnia 1 lutego 2023 r. na mocy umoéw pozyczek odsetki, ktore
Emitent otrzymat od PGS.

Zarzgdca PGS domaga sie od Emitenta zaptaty twierdzgc, ze sptata odsetek byta czynnoscig ,utrudniajgcg realizacje celu
sanacji’.

W ocenie Zarzadcy PGS srodki finansowe, ktére PGS wyptacato Emitentowi tytutem odsetek od pozyczek, powinny pozosta¢ w
spotce, aby umozliwi¢ jej skuteczng restrukturyzacje i zawarcie uktadu z pozostatymi wierzycielami.

Stanowisko Bumech S.A.
Emitent wnidst o oddalenie powddztwa w catosci jako catkowicie bezzasadnego.

Zarzadca dokonat btednej interpretacji art. 248 Prawa restrukturyzacyjnego, na ktérym opart swoje roszczenie. Przepis ten nie
ma bowiem zastosowania do zobowigzan wygastych (skonsumowanych): lecz stuzy do eliminowania postanowienn umownych,
ktére majg by¢é wykonywane po otwarciu postepowania sanacyjnego. W przypadku dochodzonej kwoty zobowigzanie wygasto
wskutek zaptaty, ktéra nastgpita ponad rok przed dniem otwarcia sanacji, wiec przepis ten nie ma zastosowania.

Intencjg tego przepisu jest usuwanie biezgcych barier operacyjnych i ochrona zdolnosci diuznika do generowania zysku w
przysztosci, a nie renegocjowanie lub kwestionowanie juz rozliczonych zobowigzan.

Jednoczes$nie przepis ten nie zawiera normy nakazujgcej zwrot $wiadczen do masy sanacyjne;.

Ponadto ustalone pomiedzy Stronami odsetki miaty charakter rynkowy a ich poziom wynika z zasad ustalania cen transferowych
pomiedzy podmiotami powigzanymi.

Nastepnie Emitent wniost do Sgdu o umorzenie toczgcego sie postepowania z uwagi na fakt, ze postepowanie sanacyjne wobec
PGS zostato prawomocnie umorzone, a zatem podstawa prawna dochodzonego roszczenia i jego cel przestaty istniec.

Etap postepowania
Sprawa znajduje sie na etapie wymiany pism procesowych przed sgdem | instancji - Sgdem Okregowym w Katowicach.

Poziom istotnosci
Poziom istotnosci z punktu widzenia wartosci przedmiotu sporu oceniany jest jako wysoki.

VII. Spoér pomiedzy Przedsiebiorstwem Gérniczym ,,SILESIA” sp. z o.0. i Braindour Development Limited z siedzibg w
Nikozji dotyczacy umowy pozyczki z dnia 29 stycznia 2016 r.

Istota sporu
Braindour Development Limited w piSmie z dnia 4 sierpnia 2023 roku ztozyt PGS o$wiadczenie o odstgpieniu od umowy pozyczki

zawartej pomiedzy stronami w dniu 29 stycznia 2016 r. i wezwat PGS do zaptaty kwoty 18.517.498,54 euro tytutem zwrotu kapitatu
wraz z odsetkami oraz kwoty 13.518.750,0 euro tytutem zapfaty kar umownych. PGS uznaje zlozone odstgpienie wraz z
wezwaniem do zaptaty za bezskuteczne wobec braku umownych przestanek do ztozenia o$wiadczenia o odstgpieniu od umowy
pozyczki.

PGS ztozyta odpowiedz na oswiadczenie o odstgpieniu od umowy pozyczki uznajac je za bezskuteczne.

W $lad za ziozonym o$wiadczeniem o odstgpieniu, Braindour Development Limited ztozyt w Sadzie Okregowym w Katowicach
pozew z dnia 26 pazdziernika 2023 r. przeciwko PGS, ktérym domaga sie od PGS zwrotu pozyczki wraz z odsetkami, podkresli¢
nalezy, ze BDL nie dochodzi rzekomych kar umownych.

Warto$¢ przedmiotu sporu wynosi 82.788 tys. zt.

Stanowisko PGS

PGS 11 stycznia 2024 roku ztozyta odpowiedz na pozew BDL wnoszac o oddalenie powddztwa w catosci, odnoszac sie do kazdej
z przedstawionych rzekomych podstaw do odstgpienia od umowy pozyczki. W ocenie PGS podane podstawy sg nieprawdziwe i
nie znajdujg odzwierciedlenia w stanie faktycznym i prawnym sprawy.
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Etap postepowania

Pismem z dnia 9 kwietnia 2025 r. Bumech S.A. wstapit do sprawy jako interwenient uboczny po stronie PGS. Na dzien publikaciji
niniejszego Raportu postepowanie toczy sie przed sgdem | instancji. Postanowieniem z dnia 27 lutego 2026r. Sad Okregowy w
Katowicach postanowit zabezpieczyé roszczenie BDL poprzez zajecie wierzytelnosci z tytutu zaptaty ceny za sprzedaz lub
dostawe wegla kamiennego przystugujgce PGS od jego odbiorcow wegla.

Poziom istotno$ci
Poziom istotno$ci z punktu widzenia wartosci przedmiotu sporu oceniany jest jako wysoki.

VIIl. Postepowanie przed Sadem Okregowym w Katowicach z powodztwa Uniprom Metali d.o.o. z siedzibg w Niksi¢
przeciwko Bumech S.A. o zasadzenie kwoty z tytulu nienalezytego wykonania umowy.

Istota sporu

Uniprm Metali d.o.o. z siedzibg w Niksi¢ wniést do Sgdu Okregowego w Katowicach pozew z dnia 7 marca 2023 r. o zasgdzenie
od Emitenta kwoty 4.127 tys. euro, tj. 19.427 tys. zt z tytutu nienalezytego wykonania przez Emitenta umowy na wydobycie rudy
aluminium (boksytu) ze zt6z Biocki Stan oraz Djurkov Do w miejscowosci Nikisi¢ w Czarnogorze.

Stanowisko Bumech S.A.
Emitent w odpowiedzi na pozew podnidst zarzut braku jurysdykcji krajowej i wniést o odrzucenie pozwu, a ponadto wskazat, ze
roszczenie objete pozwem jest bezzasadne.

Etap postepowania

Sad postanowieniem z dnia 25 maja 2023 r. stwierdzit brak jurysdykcji krajowej i odrzucit pozew. Uniprom Metali d.0.o0. ztozyt
zazalenie na postanowienie dotyczace odrzucenia pozwu. Emitent ztozyt odpowiedz na zazalenie z wnioskiem o utrzymanie w
mocy postanowienia o odrzuceniu pozwu. Sad Apelacyjny w Katowicach postanowieniem z dnia 10 pazdziernika 2024 r.
postanowit zmieni¢ zaskarzone postanowienie w ten sposdb, ze oddalit wniosek pozwanej o odrzucenie pozwu. w zwigzku z
rozstrzygnieciem wydanym przez Sad Apelacyjny w Katowicach sprawa o zaptate jest rozpoznawana przez Sad Okregowy w
Katowicach. Sprawa jest w toku. Sad skierowat strony do postepowania mediacyjnego, ktdre jest w toku.

Poziom istotnosci
Poziom istotnosci z punktu widzenia wartosci przedmiotu sporu oceniany jest jako Sredni.

IX. Postepowanie przed Sagdem Okregowym w Katowicach z powédztwa Bumech S.A. przeciwko Uniprom Metali d.o.o. z
siedzibg w Niksi¢ o zasadzenie kwoty z tytutu utraconych dochodéw oraz naktadow inwestycyjnych.

Istota sporu
Bumech S.A. skierowat takze przeciwko "UNIPROM METALI" DRUSTVO ZA PROIZVODNJU, TRGOVINU i USLUGE D.O.0O. z

siedzibg w Niksi¢ (dalej: Uniprom) powodztwo o zaptate kwoty 19.445.681,71 Euro wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie
w transakcjach handlowych, liczonymi od dnia 5 kwietnia 2023 roku do dnia zaptaty. Na zgdang kwote sktada sie roszczenie z
noty obcigzeniowej, ktéra dotyczy utraconych dochoddw, jakich Emitent nie osiggngt z umowy na wydobycie boksytu w
Czarnogorze z dnia 22 kwietnia 2016 roku oraz roszczenie z noty obcigzeniowej z tytutu szkody polegajgcej na poczynionych
naktadach inwestycyjnych na srodki trwate i infrastrukture w zwigzku z realizacjg ww. umowy.

Stanowisko Uniprom Metali d.o.o.
Uniprom Metali d.o.o. z siedzibg w Niksi¢ nie uznaje roszczenia wskazujgc, ze nie ponosi odpowiedzialnosci za szkode, poniewaz
powstata ona z przyczyn niezaleznych od niego.

Etap postepowania
Sprawa jest w toku.

Poziom istotnos$ci
Poziom istotnosci z punktu widzenia warto$ci przedmiotu sporu oceniany jest jako wysoki.

X. Postepowanie wszczete przez Braindour Development Limited oraz Energeticky a priimyslovy holding, a.s. przeciwko
Bumech S.A. przed Sgdem Polubownym - Miedzynarodowym Sadem Arbitrazowym przy Miedzynarodowej Izbie
Handlowej w Paryzu

Istota sporu
Spor dotyczy wzajemnych roszczen wynikajgcych z umowy sprzedazy udziatéw w spoétce Przedsiebiorstwo Gérnicze ,Silesia”

sp. z 0.0. (,PGS”). Braindour Development Limited oraz Energeticky a pramyslovy holding, a.s. (odpowiednio ,BDL” oraz ,EPH")
na podstawie wniosku z dnia 30 grudnia 2025 r. domagajg sie przed Miedzynarodowym Sadem Arbitrazowym przy
Miedzynarodowej lzbie Handlowej zaptaty — jak twierdzg - brakujgcej czesci ceny za udziaty PGS, opierajgc sie na
postanowieniach obarczonego wadg prawng Aneksu nr 3 do Przedwstepnej Umowy Sprzedazy Udziatow w tacznej kwocie
4.525.383,69 PLN. BDL oraz EPH zgdajag rowniez zaptaty premii tzw. Earn-Out za listopad, grudzien 2022 r. oraz styczen 2023
r. w tgcznej kwocie: 4.500.000,00 PLN, ktéra byta przewidziana w Przedwstepnej Umowie Sprzedazy Udziatow. Ponadto BDL i
EPH zlozyli w Sgdzie Okregowym w Katowicach wniosek o zabezpieczenie roszczenia opisanego powyzej. Sad Okregowy w
Katowicach na mocy postanowienia z dnia 24 lutego 2026 r. udzielit tym podmiotom zabezpieczenia poprzez zajecie
wierzytelnosci Emitenta w nastepujacych spoétkach z Grupy: Przedsiebiorstwo Gornicze Silesia Sp. z 0.0. z siedzibg w
Czechowicach-Dziedzicach, Przedsiebiorstwo Szkoleniowe i Gérnicze ,Silesia" Sp. z 0.0. z siedzibg w Katowicach, Modem
Solution for Environment Sp. z 0.0. z siedzibg w Czechowicach - Dziedzicach oraz Bumech Produkcja i Serwis Sp. z 0.0. z
siedzibg w Katowicach oraz udziatéw Emitenta w tych samych spétkach.
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Stanowisko Bumech

Bumech w pi$mie z dnia 20 marca 2026 roku wniost o oddalenie wszystkich roszczern EPH i BDL oraz ztozyt powddztwo

wzajemne. Bumech stoi na stanowisku, Ze:

e Aneks nr 3 jest niewazny i nie wywotuje skutkdw prawnych, poniewaz nie zostat zawarty w wymaganej formie pisemne;j z
podpisami notarialnie poswiadczonymi;

o skoro Aneks nr 3 jest niewazny, cena udziatéw nigdy nie zostata skutecznie podwyzszona i wynosi 1,00 PLN, a Bumech posiada
roszczenie o zwrot dokonanej nadptaty;

e roszczenia o Earn-Out wygasty, poniewaz Bumech ztozyt skuteczne oswiadczenia o potrgceniu ich ze swojg wierzytelnoscig o
zwrot nadptaconej ceny;

e Bumech domaga sie zwrotu pozostatej czesci nadptaty za udzialy PGS oraz odsetek za opdznienie w kwocie 3.969.580 PLN.

Ponadto Bumech S.A. zlozyt zazalenie na postanowienie Sadu Okregowego o zabezpieczeniu roszczenia BDL i EPH jako

catkowicie bezzasadne.

Etap postepowania
Postepowanie jest na etapie wymiany wstepnych pism procesowych.

Poziom istotnos$ci
Poziom istotnosci z punktu widzenia warto$ci przedmiotu sporu oceniany jest jako $redni.

Ujecie w ksiegach
Wartos¢ sporu wynosi 9 525 383,69 PLN. Spotka ujeta w ksiegach rezerwe na kwote -12 530 175,31 PLN, zawierajgcg oprocz
wartosci sporu, réwniez zasgdzone koszty sgdowe tgcznie z naliczonymi odsetkami.

XI. Postepowanie przed Sagdem Okregowym w Katowicach z powédztwa Bumech S.A. przeciwko Uniprom Metali d.o.o. z
siedzibg w Niksi¢ o zaptate

Istota sporu
Sprawa dotyczy roszczenia BUMECH S.A. przeciwko Uniprom Metali d.o.0. o zaptate 197.922,48 EUR wraz z odsetkami

ustawowymi za opdznienie w transakcjach handlowych liczonymi od dnia 3 lipca 2022 r. do dnia zapfaty. Kwota ta wynika z faktury
VAT nr FSE-1/2022/05/EX, ktérej termin ptatnosci uptywat 30 czerwca 2022 r., a roszczenie stalo sie wymagalne po
bezskutecznym uptywie tego terminu.

Roszczenie obejmuje wynagrodzenie za prace zwigzane z rudg boksytu w kopalni Biocki Stan w Czarnogérze, w szczegdlnosci
za wywoz rudy w kwietniu i maju 2022 r. oraz za rude wydobytg i pozostawiong na terenie kopalni, ktérej pozwany nie odebrat.
Powdd wskazuje, ze na terenie ztoza pozostato 11.620 ton boksytu, przy czym do rozliczenia przyjeto 11.600 ton wedtug stawki
14 EUR za tone, co daje 162.400 EUR tej czesci naleznosci. Pozostata czes¢ dochodzonej kwoty dotyczy rudy wywiezionej i
wazonej w kwietniu oraz maju 2022 r., na podstawie tabel i protokotéw stanowigcych podstawe wystawienia faktury.

Istota sporu sprowadza sig wiec do ustalenia, czy BUMECH S.A. prawidtowo wykonat prace objete fakturg, czy ilosci rudy zostaty
prawidiowo ustalone, czy pozwany byt zobowigzany do zaptaty wynagrodzenia oraz czy BUMECH S.A., a nie Bumech Crna Gora
d.o.o., byt uprawniony do wystawienia faktury po rozwigzaniu porozumienia dotyczgcego tymczasowego sposobu fakturowania.
Powdéd podnosi, ze ilosci wydobycia byly potwierdzane takze przez przedstawiciela pozwanego w korespondencji e-mailowej z
tabelami za kwiecien i maj 2022 r.

Stanowisko Uniprom Metali d.o.o.

Uniprom Metali d.o.o. kwestionuje roszczenie w cato$ci. Pozwany twierdzi, ze w okresie kwiecienn—maj 2022 r. powdd nie prowadzit
rzeczywistych prac wydobywczych, a kopalnia znajdowata sie wczesniej w stanie wstrzymania robot. Pozwany powotuje sie przy
tym na dokumenty i protokoty kontroli z marca 2022 r., wskazujgc na problemy organizacyjne, brak prawidtowego utrzymania
kopalni, brak aktywnosci wydobywczej oraz zastrzezenia dotyczace stanu wyrobisk. Pozwany podnosi rowniez, ze nawet gdyby
przyjac, iz okreslone prace byly wykonywane, to fakture powinien wystawi¢ podmiot faktycznie wykonujacy roboty, tj. Bumech
Crna Gora d.o.0., a nie BUMECH S.A. Wedtug pozwanego powdéd nie wykazat, aby ruda w deklarowanej ilosci i jako$ci zostata
faktycznie pozostawiona do dyspozycji Uniprom Metali d.o.0. Pozwany kwestionuje takze jakosc¢ rudy, wskazujgc na mozliwosé
jej zanieczyszczenia oraz brak podstaw do obcigzenia go kwotg z faktury. Z kolei BUMECH S.A. odpowiada, ze zarzuty
pozwanego sg wewnetrznie sprzeczne, poniewaz pozwany jednoczesnie twierdzi, ze rudy nie wydobyto, a rownoczesnie podnosi
zarzuty co do jej jakosci. Powod wskazuje tez, ze wstrzymanie robdt byto konsekwencjg zalegtosci ptatniczych Uniprom Metali
d.o.o., ktére wedlug dokumentow wynosity 739.759,71 EUR, a nie nastepstwem nienalezytego wykonywania umowy przez
BUMECH.

Etap postepowania

Sprawa prowadzona jest przed Sgdem Okregowym w Katowicach, Wydziat XIV Gospodarczy. Po wniesieniu pozwu pozwany
ztozyt odpowiedz na pozew, domagajac sie odrzucenia pozwu, ewentualnie oddalenia powodztwa w catosci. Nastepnie Bumech.
ztozyt pismo procesowe z dnia 20 sierpnia 2025 r., w ktérym podtrzymat zgdanie pozwu, odniost sie do zarzutdéw pozwanego,
zawnioskowat o dopuszczenie dodatkowych dowodow, w tym wiadomosci e-mail z tabelami wydobycia za kwiecien i maj 2022 r.
oraz wyrazit zgode na skierowanie sprawy do mediacji. Na obecnym etapie sprawa pozostaje w toku i wymaga dalszego
postepowania dowodowego, w szczegolnosci w zakresie ustalenia rzeczywistej ilosci rudy objetej rozliczeniem, zasadnosci
obmiaru 11.600 ton, prawidtowosci wystawienia faktury przez BUMECH S.A. oraz wplywu wczesniejszych dokumentéw z marca
2022 r. na ocene prac rozliczanych fakturg z majg 2022 r.
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Poziom istotnosci: sredni

Sprawa ma charakter $redniej istotnosci przede wszystkim z uwagi na relatywnie ograniczong warto$¢ przedmiotu sporu
wynoszgcg 197.922,48 EUR, ktéra — cho¢ istotna w ujeciu jednostkowym — pozostaje niewielka w poréwnaniu do catoksztattu
relacji gospodarczych pomiedzy stronami.

XIl. Spér pomiedzy Zarzadca masy sanacyjnej Przedsiebiorstwa Gorniczego ,,SILESIA” sp. z 0.0. i Bumech S.A.

Istota sporu
Zarzgdca masy sanacyjnej Przedsiebiorstwa Goérniczego ,SILESIA” Sp. z 0.0. (odpowiednio ,Zarzgdca PGS” oraz ,PGS”) na

podstawie pozwu z dnia 24 listopada 2025 r. domaga sie od Emitenta przed Sagdem Okregowym w Katowicach w oparciu o art.
248 Prawa restrukturyzacyjnego zaptaty kwoty 21 250 700,00 PLN. Zarzgdca PGS dowodzi, ze w dniu 17 pazdziernika 2024 r.
pomiedzy PGS a Bumech zawarto umowe sprzedazy 27 000 ton wegla (sortyment Groszek Silesia 28) w cenie 670,00 zt netto
za tone. Towar zostat w catos$ci wydany i przekazany na przechowanie PGS na podstawie zawartej tego samego dnia umowy
sktadu. Cena za sprzedany wegiel zostata rozliczona cze$ciowo w formie przelewu pienigeznego a czesciowo w formie potrgcen,
ktore byly poprzedzone nabyciem przez Emitenta wierzytelnosci od kontrahentéw PGS i zaspokojeniem ich roszczen przez co
PGS zostata zwolniona z dlugu. Sad Okregowy w Katowicach wydat w dniu 27 kwietnia 2026 r. nakaz zaptaty obejmujgcy kwote
dochodzong przez Zarzadce PGS.

Stanowisko Bumech

Emitent wnidést od otrzymanego nakazu zaptaty sprzeciw. Emitent w pierwszej kolejnosci wnidst o uchylenie nakaz zaptaty i
umorzenie postepowania z uwagi na fakt, ze postepowanie sanacyjne wobec PGS zostato prawomocnie umorzone, a zatem
podstawa prawna dochodzonego roszczenia i jego cel przestaly istnie¢. W dalszej kolejnosci Bumech wnosi o oddalenie
powoddztwa w catosci jak catkowicie niezasadnego.

Zarzadca PGS dokonat bowiem btednej interpretacji art. 248 Prawa restrukturyzacyjnego, na ktorym opart swoje roszczenie.
Przepis ten nie ma bowiem zastosowania do zobowigzan wygastych (skonsumowanych): lecz stuzy do eliminowania postanowien
umownych, ktére majg by¢ wykonywane po otwarciu postepowania sanacyjnego. Intencjg tego przepisu jest usuwanie biezgcych
barier operacyjnych i ochrona zdolnosci dtuznika do generowania zysku w przysztosci, a nie renegocjowanie lub kwestionowanie
juz rozliczonych zobowigzan. Jednoczesnie przepis ten nie zawiera normy nakazujgcej zwrot Swiadczen do masy sanacyjnej.
Ponadto czynnosci prawne kwestionowane przez Zarzgdce PGS miaty miejsce przed otwarciem postepowania sanacyjnego, a
na ich podstawie doszto do skutecznego i trwatego obnizenie zobowigzan PGS wobec podmiotow trzecich.

Etap postepowania
Sprawa znajduje sie na etapie wymiany pism procesowych przed sgdem | instancji - Sgdem Okregowym w Katowicach.

Poziom istotnos$ci
Poziom istotnosci z punktu widzenia warto$ci przedmiotu sporu oceniany jest jako $redni.

XIll. Spoér pomiedzy Zarzadcg masy sanacyjnej Przedsiebiorstwa Goérniczego ,,SILESIA” sp. z 0.0. i Bumech S.A.

Istota sporu
Zarzgdca masy sanacyjnej Przedsiebiorstwa Gorniczego ,SILESIA” Sp. z 0.0. (odpowiednio ,Zarzgdca PGS” oraz ,PGS”) na

podstawie pozwu z dnia 24 listopada 2025 r. domaga sie od Emitenta przed Sagdem Okregowym w Katowicach w oparciu o art.
248 Prawa restrukturyzacyjnego zapfaty kwoty 17 168 395,91 PLN. Zarzgdca PGS dowodzi, ze w dniu 1 pazdziernika 2021 r.
PGS zawarta z Bumech umowe, na mocy ktérej wptacita kwote 17 168 395,91 PLN jako zabezpieczenie gwarancji udzielonych
przez Bumech na rzecz zagranicznych podmiotéw Braindour Development Limited oraz Energeticky a primyslovy holding, a.s.
Zwrot zabezpieczenia nastgpit poprzez potrgcenie wzajemnych wierzytelnosci tj. Bumech posiadat wierzytelnos¢ z tytutu
zalegtych odsetek od udzielonych pozyczek na kwote 120 998 963,79 PLN a PGS wierzytelnos¢ opisang powyzej z tytutu zwrotu
zabezpieczenia. Dokonano potrgcenia, w wyniku ktérego dtug Bumech zostat umorzony w catosci, a dtug PGS pomniejszony.
Sad Okregowy w Katowicach wydat w dniu 27 kwietnia 2026 r. nakaz zaptaty obejmujagcy kwote dochodzong przez Zarzadce
PGS.

Stanowisko Bumech

Emitent wniést od otrzymanego nakazu zaptaty sprzeciw. Emitent w pierwszej kolejnosci wnidst o uchylenie nakaz zaptaty i
umorzenie postepowania z uwagi na fakt, ze postepowanie sanacyjne wobec PGS zostalo prawomocnie umorzone, a zatem
podstawa prawna dochodzonego roszczenia i jego cel przestaly istnie¢. W dalszej kolejnosci Bumech wnosi o oddalenie
powodztwa w catosci jak catkowicie niezasadnego.

Zarzgdca PGS dokonat bowiem btednej interpretacji art. 248 Prawa restrukturyzacyjnego, na ktérym opart swoje roszczenie.
Przepis ten nie ma bowiem zastosowania do zobowigzan wygastych (skonsumowanych): lecz stuzy do eliminowania postanowien
umownych, ktére majg by¢ wykonywane po otwarciu postepowania sanacyjnego. Intencjg tego przepisu jest usuwanie biezgcych
barier operacyjnych i ochrona zdolnosci dtuznika do generowania zysku w przysztosci, a nie renegocjowanie lub kwestionowanie
juz rozliczonych zobowigzan. Jednoczesnie przepis ten nie zawiera normy nakazujgcej zwrot $wiadczen do masy sanacyjne;j.
Ponadto czynnosci prawne kwestionowane przez Zarzagdce PGS miaty miejsce przed otwarciem postepowania sanacyjnego.

Etap postepowania
Sprawa znajduje sie na etapie wymiany pism procesowych przed sgdem | instancji - Sgdem Okregowym w Katowicach.

Poziom istotno$ci
Poziom istotnosci z punktu widzenia wartosci przedmiotu sporu oceniany jest jako sredni.
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9. Informacje o zawarciu przez Emitenta lub jednostke od niego zalezng jednej lub wielu transakcji z podmiotami
powigzanymi, jezeli zostaty zawarte na innych warunkach niz rynkowe, wraz ze wskazaniem ich wartosci, przy
czym informacje dotyczace poszczegdlnych transakcji moga by¢ zgrupowane wedtug rodzaju, z wyjatkiem
przypadku, gdy informacje na temat poszczegdlnych transakcji sa niezbedne do zrozumienia ich wplywu na
sytuacje majatkowa, finansowg i wynik finansowy Emitenta

Wszystkie transakcje zawierane przez Emitenta i jego jednostki zalezne z podmiotami powigzanymi w okresie sprawozdawczym
byly oparte na warunkach rynkowych.

Szczegotowy opis transakcji z podmiotami powigzanymi zostat zamieszczony w nocie XllI srédrocznego jednostkowego oraz
nocie XIV srédrocznego skonsolidowanego sprawozdania finansowego.

10. Informacje o udzieleniu przez Emitenta lub przez jednostke od niego zalezng poreczen kredytu lub pozyczki lub
udzieleniu gwarancji - tagcznie jednemu podmiotowi lub jednostce zaleznej od tego podmiotu, jezeli faczna
wartos¢ istniejgcych poreczen lub gwarancji jest znaczaca, z okresleniem:

- firmy podmiotu, ktéremu zostaty poreczenia lub gwarancje,

- tgcznej kwoty kredytéw lub pozyczek, ktéra w catosci lub okreslonej czesci zostata odpowiednio poreczona lub
gwarantowana,

- okresu, na jaki zostaty udzielone poreczenia lub gwarancje,

- warunkow finansowych, na jakich zostaly udzielone poreczenia lub gwarancje, ze wskazaniem wynagrodzenia Emitenta
lub jednostki od niego zaleznej za udzielenie poreczen lub gwarancji,

- charakteru powigzan istniejgcych miedzy Emitentem a podmiotem, ktory zaciggnat pozyczki lub kredyty.

Informacje zostaty przedstawione w nocie XVI $srédrocznego skonsolidowanego sprawozdania finansowego.

1. Wskazanie czynnikéw, ktére w ocenie Emitenta beda mialy wplyw na osiagniete przez Grupe Kapitalowa wyniki
w perspektywie co najmniej kolejnego pétrocza

W ostatnim czasie podejmowane sg intensywne dziatania zmierzajgce do dywersyfikacji zrodet przychodéw. Grupa — oprocz
kontynuacji wydobycia wegla - zamierza skoncentrowac¢ sie na: a) produkcji sprzetu wojskowego; b) produkcji paliwa statego z
biomasy oraz c) produkcji energii elektrycznej, cieplnej i wody w oparciu o potencjat terenéw poprzemystowych. Tym sposobem
Grupa zmierza w kierunku nowoczesnej i zrownowazonej transformacji celem dywersyfikacji zrodet przychodéw oraz stopniowego
uniezaleznienia dziatalnosci od koniunktury na rynku wegla kamiennego.

W zwigzku z powyzszymi planami rozwojowymi zostaty podjete konkretne dziatania. | tak:

W marcu br. weszta w zycie umowa dzierzawy Kopalni Wegla Kamiennego SILESIA jako zorganizowanej czes¢ przedsiebiorstwa
PG Silesia, w sktad ktorej wchodzi zespot sktadnikow materialnych i niematerialnych przeznaczonych do prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej polegajacej na wydobywaniu i przerébce mechanicznej wegla kamiennego w Czechowicach — Dziedzicach.
Pozwala to na dalsze prowadzenie dziatalnosci przez kopalnie Silesia i ma na celu utrzymanie ciggtosci operacyjnej aktywa
wydobywczego oraz ograniczenie ryzyk zwigzanych z ewentualnym zakonczeniem dziatalnoéci kopalni.

Wykorzystujgc posiadane kompetencje gérnicze, przy jednoczesnym zmniejszeniu roli wegla w portfelu Grupy, Emitent rozpoczat
w br. inwestycje w branzy wydobywczej w Republice Potudniowej Afryki. W tym celu spétka zalezna Bumech - SIST KAPITAL
PTY LTD z siedzibg w Republice Potudniowej Afryki (dalej: SIST) zawarta umowe okreslajacg zasady przejecia kontroli nad
kopalnig rud cynku, miedzi, srebra i metali towarzyszacych ,Maranda” w Limpopo w Republice Potudniowej Afryki (dalej: RPA).
Umowa zostata zawarta z Booysen Family Trust (dalej: BFT) i Maranda Mining Company PTY LTD (dalej: MMC) z siedzibami w
RPA. Umowa okresla sposéb utworzenia dwoch spétek joint venture i zasady ich wspdlnego prowadzenia:

1. Pierwsza spdtka — nowo zatozona Maranda Minerals Company PTY LTD — przejmie koncesje na prowadzenie wydobycia na
dwodch obszarach goérniczych: [a] Maranda o powierzchni ok. 1 785 ha z koncesjg na wydobycie cynku, miedzi i metali
towarzyszacych, tj. srebra i indu oraz [b] Burgersdorp o powierzchni ok. 850 ha z koncesjg na wydobycie ztota. W spoétce tej
70% udziatéw posiadac bedzie Svea Mining Exploration PTY LTD (SIST bedzie posiada¢ w niej 51% udziatéw, a 49% MMC). Ze
wzgledu na konieczno$¢ uwzgledniania obowigzujgcej w RPA regulacji prawnej - Broad-Based Black Economic Empowerment,
pozostate 30% bedg posiadali uprawnieni obywatele RPA.

2. Druga spotka — Giyani Mining Exploration PTY LTD - przejmie operacyjne (techniczne) prowadzenie kopalni Maranda oraz
infrastruktury towarzyszacej, w tym zaktadu wzbogacania rud. SIST bedzie posiadaé w niej 51% udziatéw, a 49% BFT.

taczna wartos$¢ transakcji wyniesie 60.000.000 ZAR. Ponadto zobowigzania inwestycyjne zwigzane z modernizacjg i
zwiekszeniem wydajnosci kopalni w latach 2026 — 2028 wyniosg okoto 120.000.000 ZAR.

Kopalnia Maranda jest kopalnig gtebinowa, z mineralizacja od 100 m pod powierzchnig ziemi. Dotychczasowe wydobycie
realizowane byto na 10% obszaru koncesyjnego na gtebokosci od 100 do 330 metréw pod powierzchnig ziemi, zlokalizowana jest
na terenie Maranda 932LT, we wschodniej czesci prowincji Limpopo w RPA. Ztoze znajduje sie w formacji geologicznej pasa
Murchison Greenstone Belt na Kratonie Kaapvaal. Ztoze zostato zbadane i udokumentowane w 1978 roku. Kopalnia zostata
uruchomiona przez koncern Metorex w 1989 roku, od roku 2009 dziata w ograniczonym zakresie. Kopalnia Maranda posiada
przeliczone zasoby przemystowe na poziomie 6-8 milionéw ton rudy. Dotychczasowe historyczne $rednie zawarto$ci metali w
rudzie wydobytej wynosity 23% Zn, 3,9% Cu, 300ppm In, 30ppm Ag. Obecnie roczna zdolno$¢ wydobycia i przetwarzania jest na
poziomie do 180 tysiecy ton ROM.
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Drugim obszarem goérniczym, nalezgcym do MMC jest pole Burgersdorp z koncesjg na wydobycie ztota metodg powierzchniowg
do 150 metréw pod powierzchnig ziemi. Zawartos¢ ztota in situ oscyluje w przedziale 2.1 - 3.9 g na tone.

taczny obszar wydobywczy dla obu koncesji okreslono na 2 635 ha. Strony umowy Joint Venture postanowity, ze przeprowadzg
petng inwentaryzacje geologiczng zléz zgodnie ze standardem JORC (The Joint Ore Reserves Committee Code) oraz o
dokonaniu w okresie 3 lat szeregu inwestycji majgcych na celu:

a. zwiekszenie zdolnosci wydobywczych kopalni Maranda,

b. rozpoczecie wydobycia ze ztoza Burgersdorp,

c. zwiekszenie zdolnosci przetworczych zaktadu wzbogacania rud kopalni Maranda do poziomu 800 tys. ton ROMu rocznie,
d. zwigkszenie poziomu uzysku w Zakfadzie Wzbogacania Rud.

Strony w okresie realizacji opisanych powyzej inwestycji, zobowigzaty sie do niesprzedawania swoich udziatow w spétkach i
ustanowity prawo pierwokupu.

Na chwile obecna zakonczono faze testéw poremontowych i uruchomiono pierwszg faze dziatalnosci zaktadu wzbogacania rud
w kopalni Maranda. W ramach pierwszego etapu rozruchu uruchomiona zostata linia obejmujgca proces kruszenia, mielenia i
tugowania (leaching) rudy ztota pochodzacej z pola Burgersdorp. Aktualna zdolno$¢ przerobowa tej czgsci zaktadu wynosi 54.000
ton rudy rocznie i jest ograniczona wydajnos$cig sekcji mielenia.

W realizacje powyzszej wskazanego procesu wktad kooperacyjny miat Oddziat Bumech w Iwinach.

Uruchomienie procesu tugowania rudy ztota wydobywanej z pola Burgersdorp pozwala Bumechowi rozpoczg¢ generowanie
pierwszych przychodoéw operacyjnych z projektu Maranda.

Rozpoczeto tez realizacje prac przygotowawczych do uruchomienia drugiej fazy projektu, flotacji selektywnej rudy polimetalicznej
cynku, miedzi, srebra i indu z pola Maranda. Réwnolegle przygotowywana jest pogtebiona inwentaryzacja geologiczna pol
wydobywczych Maranda i Burgersdorp, zgodnie ze standardem JORC Code.

W celu wsparcia rozwoju projektu Maranda, w dniu 5 maja 2026 roku Emitent zawart rowniez umowe o wspotpracy z Akademia
Gorniczo-Hutniczg w Krakowie. Przedmiotem umowy jest wspotpraca naukowa i techniczna, w tym wsparcie Bumech w kwestii
modernizacji oraz zwigkszenia produkcji i uzysku Zaktadu Wzbogacania Rud w kopalni Maranda. Dotyczy to wydobycia surowcéw
znajdujgcych sie na liscie surowcéw strategicznych i krytycznych Unii Europejskiej, w szczegdlnosci w obszarze pozyskania
pierwiastkéw metali ziem rzadkich wystepujgcych w ztozu Maranda, tj. indu i telluru.

Zespotem wsparcia kierowa¢ bedzie Profesor Barbara Tora, ktéra posiada niebagatelne doswiadczenie naukowe

i techniczne, zwtaszcza w zakresie wzbogacania rud polimetalicznych. Pani Profesor jest autorem licznych publikacji naukowych
i technicznych, naukowcem i praktykiem. Byta kierownikiem wielu projektow, miedzy innymi

dla notowanej na londynskiej gietdzie Vedanta Resources Limited, w kopalni cynku Gamsberg, w miejscowosci Aggeneys, w
prowincji Northen Cape w Republice Potudniowej Afryki. Zespdt naukowo-techniczny pod kierownictwem Pani Profesor z
powodzeniem zaprojektowat i wdrozyt tam zmiany procesowe, zwigkszajgc znaczgco produkcje i uzysk zaktadu wzbogacania
rud.

Koncem 2025 roku Emitent ogtosit plany rozpoczecia nowego etapu dziatalnosci poprzez wejscie w sektor obronny. W tym celu
dnia 15 stycznia 2026 roku Emitent nabyt 100 % udziatdéw Bumech Defense Sp. z 0.0., tj. spoice posiadajgcej koncesje, udzielong
przez Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji na podstawie art. 7 ust. 1 oraz art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 13 czerwca 2019
roku o wykonywaniu dziatalnosci gospodarczej w zakresie wytwarzania i obrotu materiatami wybuchowymi, bronig, amunicjg i
technologig o przeznaczeniu wojskowym lub policyjnym.

Dnia 23 kwietnia 2026 roku miedzy Bumech a Bumech Defense Partners S.A. (dalej takze BDP S.A.) zostata zawarta umowa
inwestycyjna (dalej: Umowa Inwestycyjna). Celem dziatan objetych umowa inwestycyjng jest wdrozenie w BDP S.A. nowego
modelu biznesowego zwigzanego ze $wiadczeniem ustug oraz dziatalnoscig produkcyjng dla sektora obronnego. Wobec
powyzszego — tego samego dnia - Bumech zbyt wszystkie ww. udziaty do Bumech Defense Partners S.A. (Emitent posiada 50 %
udziat w kapitale zakladowym BDP S.A)

W ramach realizacji Umowy Inwestycyjnej, Nadzwyczajne Walne Zgromadzenie Emitenta w dniu 29 wrzesnia 2026 roku podjeto
uchwate w sprawie wyrazenia zgody na zbycie zorganizowanej czesci przedsiebiorstwa. Zgodnie z jej tre$cia, Walne
Zgromadzenie Spotki wyrazito zgode na zbycie przez Bumech zorganizowanej czesci przedsiebiorstwa, stanowigcej
organizacyjnie i finansowo wyodrebniony zespdt sktadnikéw materialnych i niematerialnych przeznaczony do prowadzenia
dziatalnosci zwigzanej z obrobka mechaniczng, produkcjg, remontami, modernizacjg oraz regeneracjg elementéw maszyn i
urzagdzen (dalej: ZCP — Bumech Szopienice), w ktdrego sktad wchodza w szczegdlnosci: a) maszyny i urzgdzenia produkcyjne,
obrabiarki, urzadzenia spawalnicze, urzadzenia transportu bliskiego, wyposazenie techniczne, sprzet IT; b) wykwalifikowany
personel, w tym kadra kierownicza i techniczna oraz pracownicy produkcyjni i remontowi oraz c) dziat badan i rozwoju.

Zbycie ZCP — Bumech Szopienice nastgpi poprzez wniesienie tytutem wktadu niepienieznego (aport) do Bumech Defense sp. z
0.0. W zamian za udziaty w podwyzszonym kapitale zaktadowym tego podmiotu, ktére zostang objete przez Emitenta. Zbycie ZCP
— Bumech Szopienice nastgpi po wartosci 14 min zi, ktéra to wynika ze sporzadzonej przez profesjonalny podmiot w dniu 1
wrzesnia 2026 roku wyceny. Po wniesieniu ZCP-Bumech Szopienice planowane jest dokonanie potgczenia Bumech Defense sp.
Z 0.0., jako spotki przejmowanej, z BDP S.A. jako spotkg przejmujaca.

W celu finansowania przez Bumech Defense sp. z 0.0. kosztéw bezposrednio zwigzanych z rozpoczeciem dziatalnosci
operacyjnej w zakresie modernizacji, produkcji oraz remontdw sprzetu przeznaczenia wojskowego, dnia 24 kwietnia 2026 r.
Bumech Defense Partners S.A. udzielit Bumech Defense sp. z 0.0. - w ramach realizacji postanowien Umowy Inwestycyjnej -
pozyczki w kwocie 500 tys. PLN.

W dniu 28 lipca 2026 roku BDP objeta udziaty w podwyzszonym kapitale zaktadowym spétki zaleznej, tj. Bumech Defense z o0.0.
Kapitat zaktadowy zostat podwyzszony z kwoty 5.000,00 zt o kwote 395.000,00 z, a wiec do kwoty 400.000,00 zt, poprzez
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ustanowienie 7.900 nowych, réwnych i niepodzielnych udziatéw o wartosci nominalnej 50,00 zt kazdy Wszystkie nowe udziaty
zostaty przeznaczone do objecia przez BDP, tj. dotychczasowego jedynego wspdlnika, tym samym zachowana zostata struktura
wilasnosci. Transakcja stanowi kolejny etap dokapitalizowania Bumech Defense w celu kontynuacji dziatan zmierzajgcych do
rozpoczecia dziatalno$ci operacyjnej w zakresie modernizacji, produkcji oraz remontow sprzetu przeznaczenia wojskowego.

Aktualnie, dzigki wynajmowi od Bumech nieruchomosci obejmujgca m.in. hale produkcyjng, hale produkcyjno- magazynowg oraz
pomieszczenia warsztatowe, trwa adaptacja lokalizacji w Katowicach - Szopienicach, tj. budowa magazynu bazowego oraz
przystosowanie wydzielonej czesci hali do wymogdéw produkcji koncesjonowanej. Powstat juz magazyn polowy. Obecnie
procedowany jest przez Bumech Defense sp. z 0.0. wniosek o zwigkszenia zakresu przedmiotowej koncesji o wytwarzanie i
magazynowanie.

Warto podkresli¢, iz ramach realizacji koncepcji dywersyfikacji dziatalno$ci w ramach sektora defense, w okresie do dnia publikacji
niniejszego sprawozdania, miaty miejsce takze ponizsze zdarzenia:

Dnia 3 sierpnia 2026 roku Bumech Defense z 0.0. z siedzibg w Katowicach podpisat porozumienia o wspétpracy z Wojskowym
Instytutem Techniki Pancernej i Samochodowej z siedzibg w Sulejowku. Strony wyrazity wole prowadzenia wszechstronnej
wspotpracy w ramach posiadanych uprawnien i mozliwosci, okreslonych prawem, a takze przepisami wewnetrznymi
obowigzujgcymi u kazdej ze Stron, w szczegolnosci w obszarze rozwijania technologii dla przemystu obronnego. Wspotpraca
bedzie prowadzona m.in. w nastepujacych formach: i) inicjowania i prowadzenia badan naukowych i prac rozwojowych; ii)
komercjalizacji wynikéw badan naukowych i prac rozwojowych oraz transferu wynikéw prac naukowych do gospodarki; iii)
promowania wynikow badan naukowych i prac rozwojowych, w tym innowacyjnych rozwigzan technologicznych; iv) doradztwa
naukowo-badawczego, konsultacji techniczno-technologicznych i ekspertyz; v) wymiany wiedzy i doSwiadczen. W celu realizacji
okreslonego zakresu wspotpracy Strony zobowigzaly sie do uzgadniania szczegétowych warunkéw wspoipracy i finansowania
kazdorazowo w formie pisemnej w ramach odrebnej umowy zawartej przed podjeciem wspotpracy.

Jeszcze we wrzesniu 2026 roku Bumech Defense sp. z 0.0. z siedzibg w Katowicach zawart umowe konsorcjum ze spotkg SKB
Drive Tech S.A. z siedzibg w Warszawie (,Uczestnik Konsorcjum”). Na mocy podpisanej Umowy Bumech Defense sp. z 0.0.
objeta funkcje Lidera Konsorcjum. Celem zawigzania Konsorcjum jest potaczenie posiadanych potencjatéw technologicznych,
produkcyjnych i finansowych obu podmiotéw w celu wspdlnego przygotowania, projektowania i realizacji projektéw w obszarze
modernizacji oraz remontdw pojazdow wojskowych. Dziatania Konsorcjum ukierunkowane bedg bezposrednio na wspolnie
podejmowane kroki zwigzane z pozyskiwaniem i realizacjg zamowien, ktérych docelowym przedmiotem jest prowadzenie seryjnej
modernizacji oraz remontow pojazdow wojskowych. SKB Drive Tech S.A jest firmg oferujgcg kompleksowe rozwigzania w
zakresie zespotow przeniesienia napedu, odlewnictwa zeliwa i obrébki metalu oraz remontéw przektadni napedowych.

W trzecim kwartale 2025 roku Zarzad Emitenta podjgt uchwate dotyczgca rozpoczecia inwestycji w ramach projektu polegajacego
na uruchomieniu produkcji paliwa statego z biomasy wraz z urzadzeniami do pakowania i dystrybucji. Zaktadana docelowa
wielkos¢ produkcji rocznej ma wyniesé okoto 300.000 ton. Planowany termin realizacji projektu to 24 miesigce, liczac od dnia
nabycia nieruchomosci, na ktérej ma by¢ zlokalizowana inwestycja. Zatwierdzona i realizowana inicjatywa inwestycyjna jest
nowym elementem strategii Grupy Bumech wynikajgcym z koniecznos$ci uzupetnienia oferty produktowej o poszukiwane na rynku
paliw statych produkty z biomasy dla energetyki zawodowej, cieptownictwa i ludnosci.

Zgodnie z zatozeniami zawartymi w uchwale, projekt inwestycyjny podzielono na kilka zasadniczych etapow. W ramach
pierwszego Emitent chciat naby¢ zaktad produkcyjny przerdbki drzewnej zlokalizowany na nieruchomosciach zabudowanych o
tacznej powierzchni okoto 3 ha. Jednakze z przyczyn niezaleznych od Spéiki,, zakup tego zaktadu nie doszedt do skutku. Emitent
nie rezygnuje jednak z plandéw produkcji paliwa statego z biomasy i poszukuje innych projektéw do korzystnej akwizyc;ji.

Roéwnolegle — w ramach kontynuacji rozwoju segmentu energetycznego - w listopadzie 2025 roku Modern Solutions for
Environment sp. z 0.0. (dalej: MSE) zawarta umowe, kidrej przedmiotem jest przygotowanie kompletnej dokumentacji do
inwestycji MSE-ME1. W ramach zadania inwestycyjnego wybudowany zostanie magazyn energii o parametrach 50 MW mocy i
100 MWh pojemnosci. Przedmiot umowy obejmuje w szczegdlnosci przygotowanie, ztozenie i procesowanie wniosku o uzyskanie
warunkéw przytgczenia Instalacji do OSD, przygotowanie dokumentacji, w tym projektu budowlanego, w celu pozyskania przez
MSE pozwolenia na budowe oraz przygotowanie dokumentacji i wykonanie projektu wykonawczego.

Inwestycja ma by¢ realizowana na terenach przylegajgcych do kopalni wegla kamiennego Silesia i jest elementem rozbudowy
segmentu energetycznego w Grupie Kapitatowe;j.

Co istotne, w pazdzierniku 2025 roku Emitent (Pozyczkobiorca) pozyskat finansowanie m.in. celdéw inwestycyjnych. Nastgpito to
w ramach umowy pozyczki zawartej z MS Fundacjg Rodzinng w organizacji (Pozyczkodawca) z przeznaczeniem na realizacje
celow inwestycyjnych Grupy Kapitatowej, ale takze na Srodki obrotowe Emitenta. Na mocy umowy Pozyczkodawca udzielit
Pozyczkobiorcy otwartej wielomilionowej linii pozyczkowej, z terminem sptaty przypadajgcym na 31 grudnia 2027 roku.

W dniu 15 wrzesnia 2026 roku Nadzwyczajne Zgromadzenie Akcjonariuszy Emitenta podjeto uchwaty w sprawie upowaznienia
Zarzadu do podwyzszenia kapitatu zaktadowego Spotki o kwote nie wyzszg niz 20.000.000,00 zt poprzez emisje nie wiecej niz
5.000.000 akcji zwyktych na okaziciela, o wartosci nominalnej 4,00 zt kazda akcja. Uzasadnieniem zmiany statutu Bumech S.A.
polegajagcej na udzieleniu Zarzadowi upowaznienia do dokonywania podwyzszenia kapitatu zakladowego w granicach kapitatu
docelowego jest uproszczenie i ograniczenie w czasie procedury podwyzszania kapitatu zakladowego, a zatem utatwienie
Bumech pozyskania finansowania na realizacje projektéw inwestycyjnych, w ktérych akcje Bumech stanowi¢ bedg istotny element
finansowania. Przeprowadzenie petnej procedury zwigzanej ze zwotywaniem Walnych Zgromadzen oraz rejestracjg zmian
statutowych powodowatoby istotne wydtuzenie proceséw rozliczania inwestycji. Dokonywanie inwestycji przy wykorzystaniu
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instrumentu, jakim sg akcje Emitenta, pozwoli Zarzgdowi Spotki na ustalenie optymalnych, a zarazem korzystnych dla Spotki
warunkéw inwestycji. Mozliwos$¢ zaoferowania akcji Emitenta w procesach inwestycyjnych daje tym samym Zarzgdowi Bumech
mozliwosci sprawnego dziatania w szybko zmieniajgcych sie uwarunkowaniach ekonomiczno- gospodarczych. Zarzad Spétki,
korzystajgc z upowaznienia do podwyzszenia kapitatu zaktadowego w granicach kapitatu docelowego, bedzie mégt dostosowaé
termin i wielko$¢ emisji do aktualnych warunkéw negocjacyjnych i potrzeb Bumech. Upowaznienie Zarzgdu do pozbawienia
dotychczasowych akcjonariuszy prawa poboru w catosci lub w czesci jest konieczne dla umozliwienia skierowania nowych emisji
akcji do inwestorow, ktérzy mogg zapewnic¢ Spofce Srodki na realizacje projektow inwestycyjnych zwigzanych ze strategig rozwoju
Bumech S.A.

Zarzad Emitenta uwaznie monitoruje ryzyka towarzyszace funkcjonowaniu wszystkich podmiotéw gospodarczych w Polsce, jak
réwniez ryzyka specyficzne zwigzane z segmentem ,weglowym”. Te, ktére w jego ocenie mogg mie¢ wpltyw na perspektywy
rozwoju i wyniki Grupy w kolejnych okresach sprawozdawczych, przedstawione zostaty w punkcie 13 Raportu.

Poza czynnikami przedstawionymi w pozostatej czesci niniejszego Raportu nie wystapity inne czynniki i zdarzenia, ktére mogg
mie¢ wptyw na osiggniete przez Grupe Kapitatowg wyniki w perspektywie co najmniej kolejnego pétrocza.

12. Inne informacje, ktére zdaniem Emitenta sg istotne dla oceny jego sytuacji kadrowej, majatkowej, finansowej,
wyniku finansowego i ich zmian oraz informacje, ktore sg istotne dla oceny mozliwosci realizacji zobowigzan
przez Grupe Kapitatlowa

Sad Okregowy w Katowicach, XIX Wydziat Gospodarczy Odwotawczy, po rozpoznaniu w dniu 11 maja 2026 roku sprawy w
postepowaniu sanacyjnym Przedsiebiorstwa Goérniczego "Silesia" spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig w (Dtuznik), na
skutek zazalenia Dtuznika na postanowienie Sgdu Rejonowego Katowice - Wschod w Katowicach (dalej: Sgd) z dnia 7 stycznia
2026 roku w przedmiocie umorzenia postepowania restrukturyzacyjnego, postanowit oddali¢ zazalenie Dtuznika.

Wobec powyzszego, postanowienie o umorzeniu postepowania sanacyjnego Dtuznika, wydane w dniu 7 stycznia 2026 roku stato
sie prawomocne z dniem 11 maja 2026 roku.

Emitent podkresla, ze w zwigzku z podpisang umowg dzierzawy zorganizowanej czesci przedsiebiorstwa oraz przeniesieniem
koncesji na wydobywanie wegla kamiennego i metanu jako kopaliny towarzyszgcej z Przedsigbiorstwa Gorniczego ,Silesia” sp.
z 0.0. na Bumech S.A., postanowienie Sgdu Okregowego w Katowicach z dnia 11 maja 2026 r. nie ma wptywu na biezgce
funkcjonowanie kopalni Silesia i prowadzenie dziatalnosci gornicze;j.

Nalezy rowniez odnotowac, iz - wraz z wniesieniem zazalenia na postanowienia Sadu z dnia 7 stycznia 2026 roku o umorzeniu
postepowania sanacyjnego Diuznika - zarzad PG Silesia, kierujgc sie ostroznoscig, w celu zabezpieczenia majgtku Diuznika,
ztozyt w dniu 3 lutego 2026 roku uproszczony wniosek o ogtoszenie upadtosci. Zgodnie z trescig art. 9a ust. 1 ustawy z dnia 28
lutego 2003 roku Prawo upadtosciowe (Dz.U. Nr 60, poz. 535 z p6zn. zm.) rozpoznanie wniosku o ogtoszenie upadtosci zostaje
wstrzymane do dnia zakonhczenia albo prawomocnego umorzenia postepowania sanacyjnego.

W dniu 28 maja 2026 roku PG Silesia ztozyta, na podstawie art. 7 ust. 1 oraz art. 265 w zw. z art. 227 ust. 1 pkt 1-3 i 6-10 ustawy
z dnia 15 maja 2015 r. — Prawo restrukturyzacyjne w Sadzie Rejonowym Katowice-Wschdd w Katowicach Wydziat X Gospodarczy
wniosek o otwarcie postepowania uktadowego (dalej: Wniosek). Zgodnie z Wnioskiem, otwarcie postepowania uktadowego wobec
PG Silesia stanowi optymalny instrument zabezpieczenia zbiorowego interesu wierzycieli w realiach sprawy. We Wniosku
wskazano, ze funkcjonujgca umowa dzierzawy zorganizowanej czesci przedsiebiorstwa (ZCP), jaka zostata zawarta z Emitentem,
zapewnia stabilny, przewidywalny strumien pieniezny do masy w wysokosci pozwalajgcej na realng obstuge uktadu; ryzyko
gospodarcze prowadzenia zaktadu gorniczego zostato zdjete z PG Silesia; majatek pozostaje w jego masie, chroniac
zabezpieczenia rzeczowe wierzycieli; a kontekst aksjologiczny — unikniecie precedensowej upadtosci czynnego zakfadu
gorniczego — dodatkowo wzmacnia argumentacje za utrzymaniem przedsiebiorstwa w ruchu w trybie restrukturyzaciji.

Emitent podkresla, ze ztozenie Wniosku nie ma wptywu na biezgce funkcjonowanie kopalni Silesia i prowadzenie dziatalnosci
gornicze;.

Aktualnie procedowany jest wniosek o otwarcie postepowania uktadowego réwnoczesnie z wnioskiem o otwarcie upadtosci PG
Silesia, gdyz Sad postanowieniem z dnia 1 wrzesnia 2026 roku (nieprawomocnym na dzien publikacji Sprawozdania) wydanym
w sprawie o otwarcie postepowania uktadowego PG Silesia, postanowit potgczy¢ biezgce postepowanie z postepowaniem o
ogtoszenie upadtosci do wspdlnego rozpoznania).

Dnia 15 czerwca 2026 roku - z zamieszczonego w portalu Krajowego Rejestru Zadtuzonych Sprawozdania Zarzgdcy masy
sanacyjnej PG Silesia - powzigt wiadomos¢ o tym, iz Zarzgdca sgdowy z koncem 2025 roku zawezwat Skarb Panstwa do préby
ugodowej w sprawie o zaptate kwoty 939.127.263,31 PLN, tytutem naprawienia szkody wyrzgdzonej PG Silesia decyzjg Prezesa
Rady Ministréw z dnia 13 lipca 2022 roku nakazujgcag spotkom Skarbu interwencyjny import wegla przy zapewnieniu panstwowych
gwarancji finansowych pokrycia petnych kosztéw, w tym strat.

W $lad za tym Zarzad Bumech zwrdécit sie do Zarzgdcy sagdowego o uzupetnienie informacji zamieszczonych w sprawozdaniu
kwartalnym Zarzgdcy sgdowego dotyczgcych zawezwania Skarbu Panstwa do préby ugodowej. W odpowiedzi Zarzadca sgdowy
doprecyzowat, ze:

1. sprawa dotyczy zawezwania o zaptate, tytutem naprawienia szkody wyrzadzonej PG Silesia decyzjg Prezesa Rady
Ministrow z dnia 13 lipca 2022 roku, nakazujgcej spotkom Skarbu interwencyjny import wegla przy zapewnieniu
panstwowych gwarangcji finansowych pokrycia petnych kosztéw, w tym strat.

2. kwota 939.127.263,31 PLN stanowi szkode poniesiong przez PG Silesia tylko w 2023 roku.

Z kolei wedtug informacji przedstawionych w sprawozdaniach za 2024 rok, ztozonych do Krajowego Rejestru Sgdowego przez
dwa podmioty, ktére zostaty zobowigzane decyzjg Prezesa Rady Ministréow z 13 lipca 2022 roku do interwencyjnego importu,
realizowaty one nierentowng sprzedaz zaimportowanego wegla, za co otrzymaty rekompensate od Skarbu Panstwa. Jedna ze
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spotek importujgcych oswiadczyta w sprawozdaniu z dziatalnosci za 2024 rok, ze ,Na dzien 31 grudnia 2024 roku, na
sktadowiskach spotki pozostawato 684 tys. ton wegla z importu zakupionego w ramach decyzji (...)". Oznacza to, ze negatywne
dla rynku skutki decyzji Prezesa Rady Ministréw z 13 lipca 2022 roku, zostaty przeniesione takze i na 2025 rok.

W zwigzku z powyzszym Bumech zwrdcit sie do Zarzadcy sgdowego o pilne zawezwanie Skarbu Panstwa do préby ugodowej w
ww. zakresie szkdd poniesionych przez PG Silesia za kolejne dwa lata — to jest 2024 i 2025. Réwnoczesnie Zarzad Emitenta
zwrécit sie do Zarzgdcy sgdowego o mozliwie szybkie ztozenie pozwu przeciwko Skarbowi Panstwa o naprawienie szkody
poniesionej przez PG Silesia w latach 2023-2025 na skutek interwencyjnego importu wegla do Polski, realizowanego na
podstawie decyzji Prezesa Rady Ministrow z dnia 13 lipca 2022 roku. Zarzad Bumech zadeklarowat prawne i finansowe wsparcie
Zarzadcy sgdowego w dochodzeniu naleznych PG Silesia odszkodowan.

Dnia 24 marca 2026 r. Zarzad Gietdy Papierow Wartosciowych w Warszawie S.A. podjagt uchwate nr 405/2026 w sprawie
dopuszczenia i wprowadzenia do obrotu gietdowego na Gtéwnym Rynku GPW 518 392 akcji zwyktych na okaziciela serii L
Emitenta, o wartosci nominalnej 4,00 zt kazda, oznaczonych kodem ISIN: ,PLBMECHO00053” (dalej: Uchwata).

Na mocy Uchwaty, ww. akcje miaty zosta¢ wprowadzone do obrotu gietdowego na rynku rownolegtym z dniem
30 marca 2026 r., pod warunkiem dokonania przez Krajowy Depozyt Papierow Wartosciowych S.A. w dniu
30 marca 2026 r. asymilacji Akcji z pozostatymi akcjami Spétki znajdujacymi sie w obrocie gieldowym, oznaczonymi kodem ISIN:
,PLBMECHO00012".

Dnia 25 marca 2026 roku Krajowy Depozyt Papieréow Wartosciowych S.A. (dalej: KDPW) wydat o$wiadczenie, zgodnie z ktérym
postanowit dokona¢ w dniu 30 marca 2026 roku asymilacji 518 392 akcji zwyklych na okaziciela serii L Spotki, o wartosci
nominalnej 4,00 zt kazda, oznaczonych przez KDPW kodem ,PLBMECHO00053” z bedgcymi w obrocie gietdowym akcjami Spotki
oznaczonymi kodem ,PLBMECH00012". Tym samym spetnit sie warunek, o ktérym mowa w Uchwale. W zwigzku z powyzszym
z dniem 30 marca 2026 roku akcje serii L Spotki zostaty wprowadzone do obrotu gieldowego.

Dnia 15 wrzesnia 2026 roku Nadzwyczajne Walne Zgromadzenie Emitenta podjeto Uchwate nr 7 w sprawie zmiany statutu Spoétki
i upowaznienia Zarzgdu Spétki do podwyzszenia kapitatu zakladowego w ramach kapitatu docelowego, z mozliwoscia wytgczenia
prawa poboru dotychczasowych akcjonariuszy. Tres¢ uchwaty wraz z opinig Zarzadu byfa nastgpujgca:

#§1
Nadzwyczajne Walne Zgromadzenie spotki BUMECH S.A. z siedzibg w Katowicach, dziatajgc na podstawie art. 430 § 1, art. 444,

art. 445 oraz art. 447 Kodeksu spétek handlowych zmienia Statut Spétki w ten sposob, ze po §4 dodaje sie §4a statutu, ktéry
otrzymuje nastepujgce brzmienie:

~-§4a

1. Upowaznia sie Zarzad do podwyzszenia kapitatu zaktadowego Spétki o kwote nie wyzszg niz 20.000.000,00 zt (dwadzieScia
milionéw ztotych) poprzez emisje nie wiecej niz 5.000.000 (pie¢ miliondw) akcji zwyktych na okaziciela, o wartosci nominalnej
4,00 zt (cztery ztote) kazda akcja, w granicach okreslonych ponizej (kapitat docelowy).

2. Upowaznienie Zarzadu do podwyzszenia kapitatu zakiadowego w ramach kapitatu docelowego wygasa z uptywem trzech
lat od dnia wpisania do rejestru przedsiebiorcéw Krajowego Rejestru Sgdowego zmiany Statutu Sportki.

3. Zarzgd moze wykonac¢ powyzsze upowaznienie w drodze jednego lub kilku kolejnych podwyzszen kapitatu zaktadowego,
w drodze jednej lub kilku emisji akcji.

4.  Akcje przyznane w ramach kapitatu docelowego mogg by¢ przyznane w zamian za wkfady pieniezne Ilub wktady
niepieniezne.

5. Cena emisyjna akcji wydawanych w ramach kapitatu docelowego zostanie ustalona przez Zarzgad w uchwale
o podwyzszeniu kapitatu zaktadowego podjetej na podstawie niniejszego upowaznienia, z tym zastrzezeniem, ze wymaga
zgody Rady Nadzorczej wyrazonej w formie uchwaty.

6. Zarzad Spétki moze, za zgodg Rady Nadzorczej, wytgczy¢ lub ograniczy¢ prawo pierwszenstwa objecia akcji Spotki przez
dotychczasowych akcjonariuszy (prawo poboru) dotyczgce podwyzszenia kapitatu zaktadowego dokonywanego w ramach
udzielonego Zarzadowi w Statucie Spotki upowaznienia do podwyzszenia kapitatu zaktadowego w granicach kapitatu
docelowego.

7. Z zastrzezeniem ust. 5i 6 niniejszego paragrafu oraz o ile przepisy nie stanowig inaczej, w granicach upowaznienia Zarzad
moze decydowac o wszystkich sprawach zwigzanych z podwyzszeniem kapitatu zaktadowego Spétki w ramach kapitatu
docelowego, a w szczegolnoSci Zarzad jest upowazniony do:

a) podejmowania uchwat i innych dziatan w sprawie emisji akcji oraz rejestracji akcji w Krajowym Depozycie Papierow
Wartosciowych S.A., z zastrzezeniem postanowien ogoélnie obowigzujgcych przepiséw,
b) podejmowania uchwat oraz innych dziatari w sprawie ubiegania sie o dopuszczenie akcji do obrotu na rynku
regulowanym GPW, z zastrzezeniem powszechnie obowigzujgcych przepiséw prawa,
¢) zmiany Statutu w zakresie zwigzanym z podwyzszeniem kapitatu zaktadowego Spotki w ramach kapitatu docelowego.
8. Uchwata Zarzadu podjeta w ramach statutowego upowaznienia udzielonego w niniejszy paragrafie zastepuje uchwate
Walnego Zgromadzenia o podwyZzszeniu kapitatu zaktadowego.”.

§2
Uzasadnieniem zmiany statutu Spotki polegajgcej na udzieleniu Zarzgdowi upowaznienia do dokonywania podwyzszenia kapitatu
zaktadowego w granicach kapitatu docelowego jest uproszczenie i ograniczenie w czasie procedury podwyzszania kapitatu
zaktadowego, a zatem ufatwienie Spofce pozyskania finansowania na realizacje projektow inwestycyjnych, w ktérych akcje Spotki
stanowi¢ bedg istotny element finansowania. Przeprowadzenie petnej procedury zwigzanej ze zwotywaniem Walnych
Zgromadzen oraz rejestracjg zmian statutowych powodowatoby istotne wydtuzenie proceséw rozliczania inwestycji. Dokonywanie
inwestycji przy wykorzystaniu instrumentu, jakim sg akcje Spotki, pozwoli Zarzgdowi Spotki na ustalenie optymalnych, a zarazem
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korzystnych dla Spotki warunkéw inwestycji. Mozliwos$¢ zaoferowania akcji Spotki w procesach inwestycyjnych daje tym samym
Zarzgdowi Spotki mozliwosci sprawnego dziatania w szybko zmieniajgcych sie uwarunkowaniach ekonomiczno-gospodarczych.
Zarzad Spotki, korzystajac z upowaznienia do podwyzszenia kapitatu zaktadowego w granicach kapitatu docelowego, bedzie
mogt dostosowac termin i wielko$¢ emisji do aktualnych warunkéw negocjacyjnych i potrzeb Spétki. Upowaznienie Zarzgdu do
pozbawienia dotychczasowych akcjonariuszy prawa poboru w cato$ci lub w cze$ci jest konieczne dla umozliwienia skierowania
nowych emisji akcji do inwestorow, ktérzy mogg zapewni¢ Spoice Srodki na realizacje projektéw inwestycyjnych zwigzanych ze
strategig rozwoju Spétki. Gwarancjg ochrony praw dotychczasowych akcjonariuszy jest konieczno$¢ uzyskania przez Zarzad
zgody Rady Nadzorczej na pozbawienie dotychczasowych akcjonariuszy prawa poboru w catosci lub w cze$ci oraz na ustalenie
ceny emisyjnej akcji poszczegolnych emisji.

§3
Nadzwyczajne Walne Zgromadzenie upowaznia Rade Nadzorczg do przyjecia tekstu jednolitego statutu.

§4
Uchwata wchodzi w zycie z chwilg podjecia, ze skutkiem w zakresie zmian Statutu Spétki z chwilg odpowiedniego wpisu
w Rejestrze Przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Sgdowego.

Na podstawie art. 447 § 2 w zw. z art. 433 § 2 Kodeksu spotek handlowych Zarzagd BUMECH S.A. z siedzibg w Katowicach
(»Spotka”) przedstawia niniejszg opinie w zwigzku z umieszczeniem w porzgdku obrad Nadzwyczajnego Walnego Zgromadzenia
Spotki zwotanego na dzien 25 sierpnia 2026 r. (,Walne Zgromadzenie”), na wniosek akcjonariusza Spotki, uchwaty w sprawie
zmiany statutu Spotki i upowaznienia Zarzadu Spotki do podwyzszenia kapitatu zaktadowego w ramach kapitatu docelowego,
z mozliwoscig wytgczenia prawa po-boru dotychczasowych akcjonariuszy (,Uchwata”).

W opinii Zarzgdu Spotki zmiana statutu Spotki polegajgca na udzieleniu Zarzgdowi upowaznienia do dokonywania podwyzszenia
kapitatu zaktadowego w granicach kapitatu docelowego uprosci iograniczy w czasie procedure podwyzszania kapitatu
zaktadowego, a zatem ufatwi Spotce mozliwo$¢ pozyskiwania finansowania na rozwdj oraz realizacje projektéw inwestycyjnych
Spotki. Mechanizm kapitatu docelowego pozwala bowiem na skrécenie procesu emisji i umozliwi ograniczenie czasu i kosztow
ponoszonych w zwigzku z przeprowadzeniem standardowej procedury podwyzszenia kapitatu zaktadowego Spétki na podstawie
uchwaty Walnego Zgromadzenia (np. zwotania i odbycia jednego lub wiekszej liczby Walnych Zgromadzen).

Dokonywanie inwestycji przy wykorzystaniu instrumentu, jakim sg akcje Spotki, pozwoli Zarzgdowi Spotki na ustalenie
optymalnych, a zarazem korzystnych dla Spétki warunkéw inwestycji. Mozliwos¢ zaoferowania akcji Spotki w procesach
inwestycyjnych da Zarzgdowi Spétki mozliwosci sprawnego dziatania w szybko zmieniajgcych sie uwarunkowaniach
ekonomiczno-gospodarczych. Zarzad Spoétki, korzystajac z upowaznienia do podwyzszenia kapitatu zaktadowego w granicach
kapitatu docelowego, bedzie mégt dostosowac termin i wielko$¢ emisji do aktualnych warunkéw negocjacyjnych i potrzeb Spotki.

Upowaznienie Zarzgdu do pozbawienia dotychczasowych akcjonariuszy prawa poboru w cato$ci lub w czesci jest konieczne dla
umozliwienia skierowania nowych emisji akcji do wybranych inwestoréw, ktérzy mogg zapewni¢ Spofce $rodki na realizacje
projektow inwestycyjnych zwigzanych ze strategia rozwoju Spotki. Mozliwo$¢ dokapitalizowania Spétki przez wybranych
inwestorow bedzie stanowi¢ uzupetnienie kompetencji Zarzgdu do skutecznego i szybkiego prowadzenia procesow
inwestycyjnych Spotki. Wytgczenie prawa poboru umoZliwi elastyczne isprawne reagowanie na potrzeby zwigzane
z finansowaniem. Takie dziatania wpisujg sie w strategie Spotki i przyczynig sie do rozwoju Spétki oraz jej Grupy Kapitatowej
i umocnienia pozycji na rynku.

Gwarancjg ochrony praw dotychczasowych akcjonariuszy bedzie konieczno$¢ uzyskania przez Zarzad zgody Rady Nadzorczej
na pozbawienie dotychczasowych akcjonariuszy prawa poboru w cafo$ci lub w cze$ci oraz na ustalenie ceny emisyjnej akcji
poszczegolnych emisji. Ustalajgc cene emisyjng akcji Spétki emitowanych w ramach kapitatu docelowego, Zarzgd Spoétki bedzie
kierowat sie poziomem oraz $rednig notowan akcji Spotki na GPW, jak réwniez warunkami poszczegdlnych procesow
inwestycyjnych.

Z powyzszych wzgleddéw, w ocenie Zarzgdu, mozliwos$¢ wytgczenia w stosunku do dotychczasowych akcjonariuszy prawa poboru
akcji Spo6tki emitowanych w granicach kapitatu docelowego lezy w interesie zarébwno Spotki, jak i jej akcjonariuszy.”

Powyzsza uchwata zostata poddana pod gtosowanie na skutek zgdania Akcjonariusza reprezentujgcego ponad jedng dwudziestg
kapitatu zaktadowego Bumech o umieszczenie okreslonych spraw w porzadku obrad Nadzwyczajnego Walnego Zgromadzenia
Spotki zwotanego na dzien 25 sierpnia 2026 roku. Jeden z Akcjonariuszy wnidst o zaprotokotowanie sprzeciwu co do jej podjecia.

Zdaniem Emitenta, poza powyzszym oraz informacjami zawartymi w pozostatej czesci Sprawozdania, nie ma innych informacii,
ktore sg istotne dla oceny jego sytuacji kadrowej, majgtkowej, finansowej, wyniku finansowego i ich zmian oraz informacji, ktére
sg istotne dla oceny mozliwosci realizacji zobowigzan przez Grupe Kapitatowa.

13. Podstawowe zagrozenia i ryzyka zwigzane z pozostalymi miesigcami roku obrotowego

Ryzyko zwigzane z sytuacjg geopolityczng

W ocenie Zarzgdu Spédiki konflikt zbrojny na Ukrainie i zwigzane z nim sankcje gospodarcze natozone w 2022 roku
na Rosje i Biatorus wptywajg i bedg wptywac na sytuacje makroekonomiczng w catej Europie, w tym na ksztaltowanie sie cen i
zapotrzebowanie na surowce energetyczne, co znajduje bezposrednie odzwierciedlenie w wynikach Grupy. Bardzo istotny jest
réwniez konflikt zbrojny na Bliskim Wschodzie. Nie bez znaczenia moze okazac¢ sie ewentualna wojna celna pomiedzy Stanami

Zjednoczonymi, a Unig Europejska.
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Emitent i jego spéiki zalezne do tej pory odczuly przede wszystkim wysoki poziom cen paliw i energii, a takze materiatéw,
surowcow i potproduktow wykorzystywanych w biezacej dziatalnosci produkcyjno — remontowej. W Grupie Kapitatowej -
zwilaszcza na kopalni Silesia - wystepuje przede wszystkim bardzo duze zapotrzebowanie na stal i wyroby metalowe, jak rowniez
na drewno. Obecnie problemy z ich dostepnoscig nie wystepujag, a ceny sg stabilne. Nie mozna jednak wykluczy¢, ze w momencie
poprawy sytuacji gospodarczej na swiecie, problemy te powrdca. Sytuacja geopolityczna zwigzana z konfliktem zbrojnym na
Ukrainie, w sposob bezposredni przektada sie na dziatania wtadz wspomagajgce zapewnienie bezpieczenstwa energetycznego.
Niestety z drugiej strony decyzje o charakterze politycznym wptynety na bardzo intensywny wzrost importu surowca, co
spowodowato spadek jego cen oraz wzrost jego zapasow.

Poza tym w skali globalnej wojna na terytorium Ukrainy przektada sie na mniej stabilng sytuacje gospodarcza, wysokg inflacje
oraz wysokie stopy procentowe. W ostatnim jednak czasie zaréwno wskazniki inflacyjne, jak i stopy procentowe sie ustabilizowaty.
Nalezy réwniez zwrdci¢ uwage na wahania kursu euro i dolara.

W kontekscie przedmiotowego ryzyka nalezy wskazac na eskalacje w 2026 roku konfliktu na Bliskim Wschodzie, ktéra moze jest
kolejnym wstrzgsem geopolitycznym dla Swiatowej gospodarki w ciggu ostatnich lat. Eskalacja tego konfliktu moze wpedzi¢
Swiatowg gospodarke w recesje. Skala wptywu konfliktu zbrojnego na Ukrainie oraz Bliskim Wschodzie na dziatalno$¢ Grupy
Kapitatowej jest trudna do oszacowania.

Emitent ocenia przedmiotowe ryzyko jako wysokie.

Ryzyko zwigzane z koniunkturg gospodarczg i ksztattowaniem si¢ cen wegla

Cykle koniunktury gospodarczej przektadaja sie bezposrednio na wielko$¢ zapotrzebowania na surowce energetyczne. Zjawisko
dekoniunktury, przejawiajgce sie¢ m. in. w zmniejszonym zapotrzebowaniu na energie elektryczng, przektada sie w sposéb
oczywisty na spadek popytu na wegiel. Niekorzystnym stymulatorem, ktéry oprécz spadku popytu moze mie¢ wptyw na ceny tego
surowca, a wiec na przychody Grupy Kapitatowej, jest takze rosngca nadpodaz zwigzana z gwattownym wzrostem importu. Same
cykle gospodarcze sg zjawiskiem naturalnym, jednak szybkos$¢ ich zachodzenia przektada sie na znaczace trudnosci w
prowadzeniu dziatan dostosowawczych przez duze podmioty. Dlatego tak istotne sg dziatania majgce na celu obnizenie kosztéw
produkcji i poprawe jej efektywnosci - mozliwos¢ redukcji kosztow wydobycia jest bowiem ograniczona, a co za tym idzie cena
sprzedazy bezposrednio wptywa na mozliwg do osiggniecia marze. Pomimo tego, ze ryzyko to dotyczy catej branzy, kopalnia
Silesia z uwagi na niewielki udziat w rynku musi konkurowa¢ z wigkszymi podmiotami ceng, przez co jej wynik jest bardziej
podatny na ksztaltowanie sie cen rynkowych. Nalezy zwrdci¢ takze uwage na zachodzace nieréwnosci na rynku gérniczym w
Polsce. Podmioty kontrolowane przez Skarb Panstwa, w tym m. in. Polska Grupa Gérnicza, czyli dominujgcy producent wegla na
rynku, korzysta z szerokiego wsparcia finansowego ze strony panstwa, obejmujacego dotacje, emisje obligacji skarbowych oraz
mozliwo$¢ zawieszania i umarzania zobowigzan wobec instytucji takich jak ZUS czy PFR. Tego typu $rodki wsparcia nie sg
dostepne dla Emitenta.

Emitent ocenia niniejsze ryzyko jako wysokie.

Ryzyko zwigzane z pogorszeniem sytuacji finansowej spotek z Grupy Kapitatowej

Okres sprawozdawczy byt kolejnym trudnym dla podmiotéw dziatajagcych na rynku wegla energetycznego. Spodtka
Przedsiebiorstwo Gornicze Silesia sp. z 0.0. (dalej: PG Silesia) utracita ptynnos$¢ finansowg jjuz w czwartym kwartale 2024 roku.
Wynikato to przede wszystkim z jej prywatnego charakteru, ktory uniemozliwia korzystanie z panstwowych dotacji, doptat do
redukcji zdolnosci produkcyjnych oraz oston socjalnych dla pracownikdw, z jakich powszechnie korzystajg konkurencyjne spotki
Skarbu Panstwa. Ta nierownos¢ rynkowa zbiegta sie w czasie z drastycznym spadkiem cen wegla, co wygenerowato straty
finansowe i doprowadzito do zatamania ptynnosci finansowej zaktadu. Uwzgledniajgc to, PG Silesia zlozyta wniosek o otwarcie
postepowania sanacyjnego. W 2025 roku PG Silesia odnotowata dalszy spadek przychodéw. Zarzadca PG Silesia w pismach z
dnia 4 grudnia i 22 grudnia 2025 r. wskazat Sadowi restrukturyzacyjnemu na szereg probleméw skutkujacych zmniejszonym
wydobyciem. Przede wszystkim wymienit serie utrudnien natury geologicznej powodujgcych, ze wydobycie na Scianie 163
zmalato. Pismo z dnia 4 grudnia 2025 roku zarzadcy masy sanacyjnej PG Silesia stanowito de facto wniosek o umorzenie ww.
postepowania sanacyjnego. Ostatecznie Sad postanowit umorzy¢ postepowanie sanacyjne PG Silesia.

Aktualnie procedowany jest wniosek o otwarcie postepowania uktadowego réwnoczesnie z wnioskiem o otwarcie upadiosci PG
Silesia, gdyz Sad Rejonowy Katowice Wschdd w Katowicach, X Wydziat Gospodarczy postanowieniem z dnia 1 wrzesnia 2026
roku wydanym w sprawie o otwarcie postepowania ukladowego PG Silesia, postanowit potgczy¢é biezgce postepowanie z
postepowaniem o ogtoszenie upadtosci do wspdlnego rozpoznania). Niezaleznie od powyzszych okolicznosci Bumech kontynuuje
dzierzawe kopalni Silesia jako zorganizowanej czesci przedsigbiorstwa. Sytuacja finansowa Emitenta pogorszyta sie drastycznie
od dnia przejecia odpowiedzialnosci operacyjnej za kopalnie wegla kamiennego Silesia. Uruchomienie $ciany 164 wymagato
przeprowadzenia wielomiesiecznego i ztozonego procesu przygotowawczego. Skala przedsiewziecia wigzata sie ze znacznym
zaangazowaniem organizacyjnym i finansowym Spoétki. Dopiero dnia 6 sierpnia 2026 roku Bumech jako operator kopalni
uruchomit pierwszg $ciane wydobywczg 164 w poktadzie 315. Jest to zarazem pierwsza $ciana wydobywcza uruchomiona w
ramach samodzielnego zarzadzania przez Bumech (jako dzierzawca) tym zaktadem goérniczym. Wobec powyzszego realizacja
umowy dzierzawy z Zarzgdcg sgdowym Przedsiebiorstwa Gérniczego Silesia sp. z 0.0. przeszta do operacyjnej fazy wydobycia
wysokiej jakosci wegla kamiennego.

Nie zmienia to faktu, ze uruchomienie Sciany nastgpito z opéznieniem, co przetozyto sie na wydtuzenie okresu, w ktérym kopalnia
nie generowata przychodow, przy bardzo duzych kosztach statych. Bumech posiada zalegtosci ptatnicze — proceduje takze
wnioski o rozterminowanie zobowigzan publicznoprawnych. Wydobycie zaczyna wkracza¢ w petnoskalowy wymiar, a tym samym
generowane przychody powinny umozliwi¢ petng sptate wszelkich zobowigzan publicznoprawnych. Poprawa ta nie przekiada sie
na mozliwos¢ szybkiego, jednorazowego uregulowania powstatych zalegtosci w sptacie zobowigzan - spowodowatoby to bowiem
zapas¢ finansowg oraz zatamanie ptynnosci finansowej w stopniu uniemozliwiajagcym dalsze prowadzenie dziatalnosci
operacyjnej i wyptaty wynagrodzen pracowniczych.

Emitent ocenia niniejsze ryzyko jako wysokie.
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Ryzyko zwigzane z dziatlalnoscig konkurencji

Gtéwnym zatozeniem uzyskania jak najwiekszych efektow synergii w Grupie jest koncentracja dziatalnosci operacyjnej w
zaktadzie goérniczym ,Silesia” oraz wykorzystanie mocy przerobowych spétek wiasnych do przygotowania i eksploatacji zt6z wegla
w czechowickiej kopalni. Kopalnia Silesia nie ma znaczacego wptywu na ksztait rynku i musi dostosowywac sie do aktywnosci
lideréw rynku, w szczegdlnosci w zakresie cen sprzedazy, warunkéw dostaw czy réwniez wysokosci wynagrodzen pracownikow.
z uwagi na wielkos¢ oraz fakt, ze jest podmiotem prywatnym, musi przy tym zazwyczaj oferowa¢ zaréwno klientom jak i
pracownikom lepsze warunki niz konkurenci. W ostatnim czasie Emitent obserwowat zmniejszajgce si¢ zapotrzebowanie na
wegiel, a co za tym idzie byta konieczno$¢ zwiekszenia aktywnosci w obszarze sprzedazy, cho¢ w chwili obecnej ta sytuacja
ulegta zmianie.

Jednoczesnie najwigkszy uczestnik rynku — Polska Grupa Gérnicza S.A. — w celu uzyskania chwilowej poprawy plynnosci
finansowej sprzedawata, w ocenie Emitenta, wegiel znacznie ponizej kosztéw produkcji. W stycznia 2024 roku PG Silesia ztozyta
w zwigzku z tym zawiadomienie do UOKIK. UOKIK kwalifikujac rynek wegla jako rynek poziomu europejskiego (a nie krajowego)
stwierdzit, ze nie znajduje podstaw do wszczecia postepowania. Stanowisko to jest niezrozumiate, gdyz Polska Grupa Gérnicza
S.A. (dalej: PGG) nie oferuje swoich produktéw poza terenem Rzeczypospolitej Polskiej. Nie mozna wykluczy¢, ze w przypadku
dalszego zmniejszenia popytu na wegiel i kontynuacji dziatan PGG, nastgpi dalsze zmniejszenie przychodéw i pogorszenie
rentownosci.

Niezaleznie od powyzszego, Emitent w dniu 28 stycznia 2025 roku ztozyt do Komisji Europejskiej skarge w przedmiocie udzielenia
dwdém kontrolowanym przez Skarb Panstwa podmiotom niedozwolonej pomocy finansowej, naruszajgcej pozycje konkurencyjng
Spoiki jako importera wegla. Komisja Europejska przekazata Emitentowi w dniu 30 lipca 2025 roku stanowisko strony polskiej,
ktore wyrazone zostato przez Urzgd Ochrony Konkurencji i Konsumentéw. Strona polska zaprzecza, ze doszio do niedozwolonej
pomocy. Emitent w dniu 4 wrzes$nia 2025 roku kompleksowo odniost sie do twierdzen Urzedu, podtrzymujgc swoje dotychczasowe
stanowisko przed Komisjg Europejskg Dodatkowo Komisja zwrdcita sie do polskich wtadz z prosbg o odpowiedz na dodatkowe
pytania w tym zakresie. Przedtozona za pismem z dnia 26 wrzesnia 2025 roku odpowiedz zostata rdwniez przeanalizowana i
skomentowana przez Emitenta, ktdry przedstawit swoje stanowisko Komisji za pismem z dnia 14 listopada 2025 roku.

W 2022 roku w wyniku rosyjskiej napasci zbrojnej na Ukrainie wystapity niedobory wegla na rynku potgczone z gwattownym
wzrostem cen. Dla zaspokojenia podazy Spétka - oraz inne podmioty prywatne - rozpoczety import wegla do Polski. Réwnoczesnie
interwencyjnym importem surowca zajely sie dwie spotki kontrolowane przez Skarbu Panstwa, co w konsekwencji doprowadzito
do nadpodazy wegla na rynku i gwattownego spadku cen. W tych okolicznoéciach Ministerstwo Klimatu i Srodowiska udzielito
tym dwdédm podmiotom kontrolowanym przez Skarb Panstwa niedozwolonej pomocy w postaci zwrotu kosztéw, to jest
zrekompensowania poniesionej straty na sprzedazy, jaka powstata w tych spotkach z tytutu realizacji importu wegla w latach 2022
i 2023. Dwa podmioty nie ponosity wiec zadnego ryzyka prowadzonej dziatalnosci, podczas gdy pozostali importerzy, w tym
Emitent, prowadzili dziatalnos¢ gospodarczg uwzgledniajgcg petne ryzyko. Taki mechanizm w sposdb oczywisty naruszyt
konkurencje pomiedzy importerami wegla. W Skardze do Komisji Europejskiej Bumech podniést rowniez, iz wszelka pomoc
przyznawana przez Panstwo Czionkowskie lub przy uzyciu zasobow panstwowych w jakiejkolwiek formie, ktéra zaktéca lub grozi
zakidceniem konkurencji poprzez sprzyjanie wybranym przedsiebiorstwom, jest niezgodna z rynkiem wewnetrznym

Emitent ocenia niniejsze ryzyko jako wysokie.

Ryzyko koniecznosci splaty pozyczki przez PG Silesia na rzecz Braindour Development Limited

PG Silesia. Spotka ta zostata nabyta w dniu 28 stycznia 2021 r. od dwdch podmiotéw zagranicznych, tj. Energeticky a primyslovy
holding, a.s. z siedzibg w Pradze oraz Braindour Development Limited z siedzibg rejestrowg w Nikozji. Elementem transakcji
sprzedazy udziatéw byto m.in. przeniesienie na Emitenta, w dniu 29 stycznia 2024 r., w drodze cesji, pozyczki udzielonej na mocy
umowy z dnia 29 stycznia 2016 r. PG Silesia przez Braindour Development Limited za cene 1,00 zt po zrealizowaniu zobowigzan
wobec sprzedajgcych, zwigzanych z roszczeniami okreslonymi w umowie sprzedazy udziatéw, brakiem niewyptacalnosci PG
Silesia i MSE oraz wykonywaniem umowy magazynowania wegla i umoéw pozyczek okreslonych w umowie sprzedazy udziatow.
Saldo ww. pozyczki na 31 grudnia 2024 roku to fgcznie 19.701 tys. euro 11.707 tys. kapitatu i 7.994 tys. odsetek).

Braindour Development Limited w pismie z dnia 4 sierpnia 2023 roku ztozyt oswiadczenie o odstgpieniu od umowy pozyczki i
wezwat PG Silesia do zapfaty kwoty 18.517 tys. euro tytutem zwrotu kapitatu wraz z odsetkami oraz kwoty 13.519 tys. euro tytutem
zaptaty kar umownych. Braindour Development Limited jako przestanki odstgpienia od umowy pozyczki wskazat rzekome
naruszenia zobowigzan zwigzanych z dziatalnoscig PG Silesia, roszczeniami okreslonymi w umowie sprzedazy udziatow PG
Silesia zawartej pomiedzy Emitentem a Braindour Development Limited, ptatno$ciami PG Silesia oraz okreslong umowa pozyczki
PG Silesia. Zgodnie ze wskazang umowg pozyczki z dnia 29 stycznia 2016 r. okolicznosci stanowigce podstawe do odstgpienia
od umowy, stanowig takze przestanki do naliczenia kar umownych. tgczna kwota kar umownych zostata zatem obliczona przez
Braindour Development Limited w oparciu o jego twierdzenia co do rzekomych naruszen. W $lad za ztozonym oswiadczeniem o
odstgpieniu, Braindour Development Limited ztozyt w sadzie pozew z dnia 26 pazdziernika 2023 r. przeciwko PG Silesia, ktérym
domaga sie od PG Silesia zaptaty 18.517 tys. euro wraz z odsetkami tytulem zwrotu pozyczki, podkresli¢ nalezy, ze BDL nie
dochodzi rzekomych kar umownych. Braindour Development Limited wskazat w pozwie, Zze przestankami uzasadniajgcymi
zadanie zwrotu pozyczki sg rzekome naruszenia umowy pozyczki stanowigce podstawe ztozonego oswiadczenia o odstgpieniu
od umowy pozyczki (wskazane powyzej). Wraz z pozwem Braindour Development Limited ztozyt takze wniosek o zabezpieczenie
powoddztwa, ktéry zostat nastepnie oddalony przez sad. Braindour Development Limited ztozyt zazalenie na postanowienie
oddalajgce wniosek o zabezpieczenie. Zazalenie to zostato oddalone w dniu 5 lipca 2024 r. Nastepnie postanowieniem z dnia 27
lutego 2026 r. Sgd Okregowy w Katowicach udzielit zabezpieczenia roszczeniu Braindour Development Limited poprzez zajecie
wierzytelnosci z tytutu zaptaty ceny sprzedazy wynikajgcych z kontraktow sprzedazy wegla zawartych przez PG Silesia z jej
odbiorcami wegla.

W ocenie Emitenta oraz PG Silesia podnoszone przez Braindour Development Limited okolicznosci sg bezzasadne, wobec czego
nie wystapity podstawy do odstgpienia przez Braindour Development Limited od umowy pozyczki oraz naliczenia kar umownych,
a ztozone oswiadczenie nalezy uznac za bezskuteczne. PG Silesia, wobec tego ztozyta odpowiedz na oswiadczenie o odstgpieniu
od umowy pozyczki uznajac je za bezskuteczne, a takze ztozyta stosowng odpowiedz na pozew Braindour Development Limited.
Z kolei Emitent uznaje dziatania Braindour Development Limited za naruszenie postanowienn umowy sprzedazy udziatéw PG
Silesia.
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Niezaleznie od opisanego powyzej oswiadczenia o odstgpieniu od umowy pozyczki, w dniu 31 grudnia 2024 zwrot pozyczki wraz
z odsetkami stat sie wymagalny zgodnie z trescig zawartej umowy pozyczki. Stanowi to o dodatkowym ryzyku zwigzanym z
potencjalnym obowigzkiem zwrotu pozyczki przez PG Silesia na rzecz Braindour Development Limited. W tym zakresie Emitent
przystapit do toczacego sie postepowania sgdowego w roli interwenienta ubocznego celem dochodzenia swoich praw. Emitent
stoi bowiem na stanowisku, Zze Braindour Development Limited jest zobowigzane do dokonania uzgodnionego przeniesienia
pozyczki na Bumech. W zwigzku z nadejsciem ustalonego dnia przeniesienia umowy pozyczki na Emitenta, przedstawiciele
Emitenta oraz PG Silesia w dniu 29 stycznia 2024 r. stawili sie w uzgodnionym miejscu, tj. siedzibie Energeticky a primyslovy
holding, a.s. w celu zawarcia umowy przeniesienia pozyczki i ztozyli oSwiadczenie o spetnieniu warunkdw do przeniesienia umowy
pozyczki. Emitent dokonat takze zapfaty ustalonej ceny przeniesienia pozyczki. Braindour Development Limited nie przystgpit do
zawarcia uzgodnionej umowy przeniesienia pozyczki.

Potencjalna koniecznos¢ sptaty pozyczki na rzecz Braindour Development Limited obcigzy mase uktadowg lub upadtosciowa,
bez koniecznosci natychmiastowej zaptaty tej naleznosci.

W zwigzku z dekonsolidacjg sprawozdan PG Silesii, skutek rozstrzygniecia sagdowego nie wptynie na skonsolidowane
sprawozdanie zaréwno wynikowo, jak i bilansowo.

Przedmiotowe ryzyko ocenia sie jako wysokie.

Ryzyko techniczne i technologiczne

W trakcie dziatalno$ci zwigzanej z wydobyciem wegla kamiennego mogg wystepowac przestoje spowodowane przez planowane
i nieplanowane przerwy technologiczne. Zaktada sie wyprzedzanie frontdw eksploatacyjnych robotami przygotowawczymi,
jednakze pogarszajaca sie sytuacja finansowa PG Silesia oraz napotykane problemy natury gérniczo-geologicznej przetozyly sie
na wystgpienie przestojow w 2026 roku.

Wydobycie jest realizowane z wykorzystaniem nowoczesnego sprzetu i maszyn goérniczych, przy zachowaniu maksymalnego
poziomu bezpieczehstwa. Pomimo zastosowania nowoczesnych technologii do badan poprzedzajgcych eksploatacje, lokalnie
moze wystapi¢ pogorszenie jakosci ztoza poprzez zmniejszenie migzszosci (grubosci) poktadu, pojawienie sie przerostéw skaty
ptonnej, pofatdowan poktadu, uskokéw. W takim przypadku ilos¢ planowanego wydobycia moze ulec zmniejszeniu, powodujgc
spadek zaplanowanych wczesniej przychodow.

Podczas prac wydobywczych dochodzi do awarii urzadzen produkcyjnych. W celu zapobiegania takim sytuacjom, spétki z Grupy
Kapitatowej wykonujg okresowe przeglady i serwisy urzadzen, a takze dokonuja ich ubezpieczen. Grupa dysponuje réwniez kadrg
wysoko wykwalifikowanych i wyszkolonych pracownikow, ktorzy w krotkim czasie sg w stanie usuna¢ awarie.

Ryzyko oceniane jest jako wysokie i ulegto czesciowej dematerializacji.

Ryzyko wynikajace z ewentualnych konsekwencji proceséw sgdowych

Spotki z Grupy sg stronami postepowan sadowych i arbitrazowych w sprawach spornych, ktére sg aktualnie w toku. Celem
minimalizacji przedmiotowego ryzyka, starajg sie prowadzi¢ rozmowy i negocjacje w sprawach spornych, jednakze nie ze
wszystkimi kontrahentami da sie wypracowa¢ kompromis.

Jednoczes$nie Emitent wyjasdnia, ze podmiot majgcy roszczenia sporne o najwiekszej wartosci, opiera sie na nieprecyzyjnej
podstawie prawnej i powiela roszczenia sporne w oparciu o te same okolicznosci w ramach réznych postepowan przed réznymi
sgdami, co wynika z przyjetej przez ten podmiot strategii procesowej. Pomimo przekonania PG Silesia i Emitenta o zasadnosci
swoich argumentéw w poszczegodlnych postepowaniach, koncowy wynik spraw zalezny jest od oceny stanu faktycznego i
prawnego przez sgdy. Z uwagi na wysokie wartosci przedmiotu sporu, rozstrzygniecia poszczegdlnych postepowan na niekorzysé
PG Silesia mogltyby mie¢ negatywny wplyw na wyniki i sytuacje majatkowg Grupy Kapitatowe;j.

Ryzyko ocenia sie jako wysokie.

Ryzyko zaostrzenia konfliktu ze zwigzkami zawodowymi

W ocenie Spétki ryzyko konfliktu ze zwigzkami zawodowymi ulegto zwigkszeniu w zwigzku z postepowaniem restrukturyzacyjnym,
ktére wymusza podejmowanie dziatan skutkujgcych redukowaniem kosztéw dziatalnosci, w tym osobowych, w PG Silesia.
Ewentualne strajki pracownikdw mogg utrudni¢ planowg prace zaréwno od strony inwestycyjnej (robot przygotowawczych), jak i
produkcyjnej (zmniejszenie wolumenu wydobycia).

Ryzyko to w chwili obecnej Emitent ocenia jako wysokie.

Ryzyko niekontrolowanych odejs¢ z pracy

W zwigzku z opoéznieniem rozpoczecia eksploatacji sciany nr 164 Emitent boryka sie z problemami dotyczgcymi ptynnosci
finansowej. Pracownicy Spoétki, w tym kopalni Silesia, otrzymujg wynagrodzenie w transzach z biezgcych przychodow
generowanych przez rozpoczete w sierpniu br. wydobycie. Przektada sie to na zwiekszone ryzyko zaktdcenia ciggtosci dziatania
kopalni w wyniku odejscia kluczowego personelu. Obecnie to jedno z najpowazniejszych zagrozen operacyjnych, bezposrednio
uderzajgce w bezpieczenstwo, wydajnosc¢ oraz stabilnosc¢ finansowg zaktadu gorniczego, ktéry juz obecnie przezywa trudnosci w
zakresie utrzymania ptynnosci finansowej. Utrata kluczowego personelu generuje natychmiastowg luke kompetencyjna, ktérej nie
da sie szybko uzupetni¢ z powodu niszowego rynku pracy i wieloletniego procesu ksztatcenia kadr gorniczych. Najbardziej
krytycznym skutkiem ziszczenia sie tego zjawiska bytaby konieczno$é wstrzymania wydobycia, co mogtoby doprowadzi¢ do
gigantycznych strat finansowych. W obliczu powyzszych okolicznosci wdraza sie systemy planowania obtozeniem.

Ryzyko to w chwili obecnej Emitent ocenia je jako wysokie.

Ryzyko zwigzane z uchwaleniem tzw. ,,rozporzadzenia metanowego”
Parlament Europejski uchwalit rozporzadzenie w sprawie redukcji emisji metanu w sektorze energetycznym, tzw. ,rozporzgdzenie

metanowe”. Przedmiotowy akt prawny ma na celu wprowadzenie od 2027 roku normy uwolnienia do atmosfery 5 ton metanu na
kazde 1.000 ton wydobytego wegla innego niz koksowy; a od 2031 roku norma ta zostaje ograniczona do 3 ton metanu na 1.000
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ton wegla. Emitent zaktada, ze przeprowadzone inwestycje w celu lepszego zagospodarowania pozyskiwanego metanu (w tym
uktady kogeneracyjne) umozliwig osiggniecie normy emisji ponizej 5 ton metanu na kazde 1.000 ton wydobytego wegla. Kopalnia
Silesia, pomimo systematycznej redukcji emisji i wykorzystywania metanu do produkcji energii elektrycznej i cieplnej, moze
przekroczyé zakfadany limit emisji 3 ton metanu na 1.000 ton wegla, co prowadzitoby zapewne do ponoszenia optat. Ewentualnie
konieczne mogtyby byé kosztowne inwestycje w celu osiggniecia przyjetych limitéw. Sytuacja taka mogtaby w konsekwencji
doprowadzi¢ do wzrostu kosztéw dziatalnosci goérniczej, przy ograniczonej mozliwosci ich przeniesienia na nabywcéw wegla, a
tym samym do pogorszenia wynikow Grupy Kapitatowe;.

Przedmiotowe ryzyko ocenia si¢ jako umiarkowane.

Ryzyka plynace z otoczenia prawnego dotyczacego funkcjonowania kopalni

Poza ryzykiem zwigzanym z tzw. ,rozporzadzeniem metanowym”, Emitent zwraca réowniez uwage na inne aspekty prawne
dotyczace funkcjonowania kopalni: Niezaktocone dziatanie takiego przedsiebiorstwa wymaga m. in. kosztownego pompowania
na powierzchnie wod z podziemnych ciekéw wodnych. Mozliwos¢ realizacji zrzutéw jest ograniczona i wymaga odpowiedniego
pozwolenia wodnoprawnego, ktdre PG Silesia posiada. Nie mozna jednak wykluczy¢ ryzyka, ze w szczegodlnosci pod wptywem
presji organizacji srodowiskowych, dotychczas obowigzujgce limity zrzutow zostang ograniczone. Taka sytuacja mogtaby
uniemozliwi¢ dalsze prowadzenie dziatalnosci gorniczej przez PG Silesia (aktualnie ZCP) albo wptyngé na ograniczenie jej
zakresu i obnizy¢ bezpieczenstwo pracy.

Nie mozna rowniez wykluczyé, Zze po ustabilizowaniu sie sytuacji na rynku energii, dziatania zwigzane z odejSciem
od wykorzystania wegla zostang zintensyfikowane. W konsekwencji mogloby to spowodowaé¢ znaczacy spadek popytu na
produkty Grupy. Srodki gromadzone aktualnie przez Bumech na wydzielonym rachunku na przeprowadzenie likwidacji kopalni
mogg okazac¢ sie wowczas niewystarczajgce. Emitent zaktada jednak, ze znaczace srodki na pokrycie kosztow likwidacji bedg
generowane z wyprzedazy pozostatego majgtku kopalni.

Przedmiotowe ryzyko ocenia si¢ jako umiarkowane.

Ryzyko zwigzane ze specyfika dziatalnosci spotek wydobywczych

PG Silesia (obecnie Bumech poprzez dzierzawe ZCP) narazona jest na ryzyka i niebezpieczenstwa zwigzane ze zdarzeniami
wynikajgcymi ze Srodowiska pracy, tj. awarie przemystowe i technologiczne skutkujgce stratami ludzkimi i materialnymi oraz
zdarzenia o charakterze nadzwyczajnym, ij. zjawiska geotechniczne, katastrofy gornicze, pozary. Do najwazniejszych zagrozen
naturalnych wystepujacych w ruchu zaktadu goérniczego nalezg: a) zagrozenie metanowe; b) zagrozenie wybuchem pytu
weglowego, c) zagrozenie wodne, d) ryzyka geologiczne — odchylenie od zaktadanych parametréw geologiczno-gérniczych. PG
Silesia ogranicza przedmiotowe ryzyko poprzez inwestycje poczynione w nowoczesne rozwigzania majgce podniesé
bezpieczenstwo i komfort pracy.

Zarzad Emitenta ocenia jednak ryzyko jako umiarkowane.

Ryzyko zwigzane z wczes$niejszym zakonczeniem dzierzawy ZCP przez Bumech

W obliczu pogarszajacej sie koniunktury na rynku wegla w 2024 roku PG Silesia utracita ptynnos$c¢ finansowg i 27 listopada 2024
r. Sad otworzyt wobec niej postepowanie sanacyjne (restrukturyzacyjne). Jednakze dnia 7 stycznia 2026 roku Sad umorzyt
postepowanie restrukturyzacyjne, a PG Silesia ztozyta zazalenie na przedmiotowe postanowienie. Ostatecznie Sad Okregowy w
Katowicach, po rozpoznaniu w dniu 11 maja 2026 roku sprawy w postepowaniu sanacyjnym PG Silesia, na skutek zazalenia na
postanowienie w przedmiocie umorzenia postepowania restrukturyzacyjnego, postanowit oddali¢ zazalenie. Wobec powyzszego,
postanowienie 0 umorzeniu postepowania sanacyjnego Diuznika, wydane w dniu 7 stycznia 2026 roku jest prawomocne z dniem
11 maja 2026 roku.

W zwigzku z podpisang umowg dzierzawy Zorganizowanej Czesci Przedsiebiorstwa PG Silesia (dalej: ZCP) (o czym Emitent
informowat w raporcie biezacym nr 6/2026 z dnia 29 stycznia 2026 roku) oraz przeniesieniem koncesji na wydobywanie wegla
kamiennego i metanu jako kopaliny towarzyszgcej z PG Silesia na Bumech, postanowienie Sgdu Okregowego w Katowicach z
dnia 11 maja 2026 r. nie ma bezposredniego wptywu na biezgce funkcjonowanie kopalni Silesia i prowadzenie dziatalnosci
gorniczej. PG Silesia oczekuje rozstrzygniecia Sgdu w przedmiocie otwarcia postepowania upadtosciowego. Po otwarciu
przedmiotowego postepowania syndyk masy upadtosci PG Silesia ocenia¢ bedzie mozliwos¢ kontynuacji dzierzawy ZCP. W
ocenie Emitenta dalsza dzierzawa ZCP przez Bumech jako podmiotu posiadajgcego stosowng koncesje, wptywa korzystnie na
ewentualne postepowanie upadtosciowe i umozliwi syndykowi stopniowe i kontrolowane wygaszanie dziatalnosci kopalni w
najblizszych latach.

Przedmiotowe ryzyko ocenia ja niskie

Ryzyko zwigzane z brakiem rzetelnosci i nieterminowoscia ustug swiadczonych przez podwykonawcéw

PG Silesia (aktualnie ZCP), przy prowadzeniu prac w podziemiach kopalni Silesia — oprécz wspétpracy w tym zakresie z
podmiotami z Grupy — korzysta tez z ustug podmiotéw zewnetrznych, ktérych sytuacja finansowa i renoma na rynku jest
sprawdzana i weryfikowana. Zakres zlecanych prac przez Bumech na zewnatrz Grupy zostat jednak znaczgco ograniczony.
Ryzyko to zostato wiec znacznie ograniczone i obecnie Emitent ocenia je jako niskie.

Ryzyko zwigzane z kursem walutowym

Ryzyko kursowe zwigzane jest z transakcjami rozliczanymi lub denominowanymi przez Grupe Kapitalowg Emitenta
w walutach obcych. Wahania kursowe majg wptyw na wielkos$¢ przychodow ze sprzedazy i koszty zakupu materiatéw i surowcow.
Spdtki z Grupy nie zawierajg transakcji pochodnych w celu zabezpieczenia przed ryzykiem kursowym. Koncentracja na
dziatalnosci wydobywczej, z ktorej przychody osiggane sg gtéwnie w ztotym, jak réwniez w ztotym ponoszona jest zdecydowana
wiekszos$¢ kosztéw, powoduje jednak istotne ograniczenie udziatu przychodéw i kosztéw denominowanych w walutach obcych w
skonsolidowanych wynikach Grupy. W pierwszym pétroczu 2026 roku niespetna 0,3% zawartych przez Grupe transakcji
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sprzedazy wyrazonych byto w walutach innych niz ztoty. Ograniczeniu ulegta dziatalno$¢ importowa wptywajaca na wzrost udziatu
kosztéw denominowanych w walutach obcych.
Przedmiotowe ryzyko ocenia sie jako niskie.

Katowice, dnia 30.09.2026 r.

Podpisy Cztonkéw Zarzadu:
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JOnaSZ Adam Elektronicznie podpisany przez
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Wiceprezes Zarzgdu — Andrzej Bukowczyk

Andrzej Elektronicznie
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Andrzej Krzysztof

KrZySZtOf Bukowczyk
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